Interpelacja do Pani Minister Edukacji Narodowej Anny Zalewskiej w sprawie wydawanych
przez kuratora o$wiaty opinii dotyczacych ksztattowania i funkcjonowania sieci szkét na

terenie samorzadu gminnego.

Szanowna Pani Minister!

Praktyczne wdrazanie przepisdw wprowadzajgcych ustawe - Prawo oswiatowe przez
niektdre jednostki samorzgdu terytorialnego w zakresie dostosowania sieci szkét do nowego
ustroju szkolnego, wykazato w tym zakresie bardzo ograniczong role kuratora oswiaty.

Nie wszystkie samorzady dokonaty wnikliwej analizy dla okreslenia najkorzystniejszego
wariantu dla ucznidw, rodzicéw i nauczycieli. Zdarzaty sie btedne informacje dotyczace losu
niektorych szkét. Powodowaty one niepokdj, frustracje oraz uzasadnione oburzenie wsrdd
rodzicow i nauczycieli. W gminie Kosakowo wtadze samorzgdowe, pomijajac udziat
spotecznosci lokalnej w tworzeniu nowej sieci szkdt, zatwierdzaty projekt uchwaty na
podstawie opinii wydanej przez kuratora oswiaty. Zgodnie z przepisami kurator otrzymat
kompetencje opiniowania podejmowanej przez rade gminy uchwaty w sprawie dostosowania
sieci szkét i gimnazjow do nowego ustroju szkolnego. Dokument ten wydawany jest w formie
pisemnego stanowiska kuratora, a nie w formie prawnej - postanowienia. W praktyce
sprowadza sie do pozytywnego zaopiniowania sieci publicznych szkét podstawowych, granic
ich obwoddéw na okres od 1 wrzesnia 2017 r. do 31 sierpnia 2019 r. oraz wtgczenia gimnazjum
do osmioletniej szkoty podstawowej lub innych rozwigzan przewidzianych prawem nowego
ustroju szkolnego. Uczniom zapewnia miejsce do realizacji obowigzku szkolnego.

Zdarza sie, ze wydana przez kuratora opinia nie ujmuje aspektu zgodnosci planu sieci
wszystkich szkdt publicznych z warunkami przewidzianymi w art. 17 ust. 1 Ustawy o systemie
oswiaty. Dla organdw prowadzgcych szkoty brak w opinii kuratora informacji o przekroczeniu
drogi dziecka do szkoty, oznacza brak problemu z zapewnieniem wymogdéw zawartych w
powyzszym artykule

Opinia kuratora winna by¢ wydana z uwzglednieniem gtéwnego priorytetu, jakim jest
dobro dziecka. Obecna opinia nie uwzglednia warunkéw nauki i bezpieczenstwa, zmianowosci,
bazy dydaktycznej, wyzywienia. Nie zawiera informacji o pogorszeniu lub polepszeniu
warunkéw w proponowanej sieci szkét. Nie wymaga rdéwniez wskazania prognozy

demograficzne;j.



Wprowadzenie rozszerzonej przez kuratora opinii utatwito by wielu samorzadom

podejmowanie wtasciwych rozwigzan dla dobra dzieci

Czesto rachunek ekonomiczny samorzadu oraz brak nalezytych kompetencji dziataczy

samorzgdowych przy podejmowaniu uchwat, utrwala wsrdd spotecznosci szkolnej poczucie

doznawanej krzywdy.
Dlatego kurator jako organ sprawujgcy nadzor nad szkotami winien posiadaé wtasciwe

kompetencje w zakresie podejmowanych decyzji oraz odpowiedzialnosci za ich wydanie.

W zwigzku z powyzszym prosze o nastepujgce informacje:

1. W jaki sposdb Ministerstwo przeprowadza kontrole wdrazania reformy edukacji i zgodnos¢
opinii kuratoréw z jej wymogami?

2. Czy Ministerstwo prowadzi diagnoze, w ktdorych szkotach bedzie wprowadzona
zmianowos¢?

3. Czy opinie kuratoréw oswiaty sg sprawdzane pod wzgledem merytorycznym w aspekcie
zgodnosci z ustawg o systemie edukacji?

4. Czy Ministerstwo ma narzedzia, ktére pozwolg w przysztosci naprawic sytuacje, ktore nie

sg zgodne z reformg edukacji, np. zmianowos$¢, czy nie dostosowanie rejonéw?

Z powazaniem

Poset Matgorzata Zwiercan



