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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Zdrowia (nr 134)

4 lipca 2018 .

Komisja Zdrowia, obradujgca pod przewodnictwem posta Bartosza Artukowi-
cza (PO), przewodniczgcego Komisji Zdrowia, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek dzienny:

— pierwsze czytanie i rozpatrzenie rzgdowego projektu ustawy o zmia-
nie ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych oraz niektérych innych ustaw (druk nr 2678),

— rozpatrzenie wniosku o powotanie Podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrze-
nia rzgdowego projektu ustawy o produktach kosmetycznych (druk nr 2556),

— zaopiniowanie projektu planu finansowego Narodowego Funduszu Zdro-
wia na rok 2019.

W posiedzeniu udzial wzieli: Stawomir Gadomski podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia wraz
ze wspolpracownikami, Andrzej Jacyna prezes Narodowego Funduszu Zdrowia wraz ze wspoélpracow-
nikami, Marek Posobkiewicz glowny inspektor sanitarny oraz Grzegorz Hudzik zastepca gtéwnego
inspektora sanitarnego, Dobrawa Biadun ekspert Konfederacji Lewiatan, Grzegorz Byszewski
ekspert Pracodawcow RP, Longina Kaczmarska czltonek Prezydium Forum Zwigzkow Zawodowych,
Jan Kowalczuk czlonek Zarzadu Krajowego Ogélnopolskiego Zwigzku Zawodowego Lekarzy wraz
ze wspolpracownikami, Jacek Kozakiewicz wiceprezes Naczelnej Rady Lekarskiej ze wspolpracowni-
kiem, Mariola Lodzinska wiceprezes Naczelnej Rady Pielegniarek i Potoznych, Monika Malowiecka
ekspert Zwigzku Powiatow Polskich, Krystyna Ptok przewodniczaca Ogolnopolskiego Zwigzku Zawo-
dowego Pielegniarek i Poloznych, Wojciech Wisniewski dyrektor ds. Relacji Zewnetrznych Fundacji
Onkologicznej ALIVIA, Marek Wojcik pelnomocnik Zarzadu Zwigzku Miast Polskich. oraz Mateusz
Moksik asystent przewodniczacego Komisji.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Siedlecka-Nowak, Jakub
Stefanski, Monika Zolnierowicz-Kasprzyk - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych;
Jakub Bennewicz , Radoslaw Itowiecki, Aleksandra Wolna-Bek oraz Urszula Sek - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji Zdrowia.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie rzgdowego projektu
ustawy o zmianie ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw
publicznych oraz niektorych innych ustaw (druk nr 2678) — uzasadnia minister zdrowia.
Punkt 2 - rozpatrzenie wniosku o powotanie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia
rzgdowego projektu ustawy o produktach kosmetycznych (druk nr 2556), pkt 3 — zaopi-
niowanie projektu planu finansowego Narodowego Funduszu Zdrowia na rok 2019.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego?

Nie stysze uwag do porzadku, stwierdzam wiec jego przyjecie.

Przystepujemy do rozpatrzenia 1 pkt porzadku dziennego. Marszalek Sejmu w dniu
2 lipca 2018 r. skierowal rzgdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o Swiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych oraz niektorych innych ustaw
(druk nr 2678) do Komisji Zdrowia, do pierwszego czytania. Zgodnie z art. 37 ust. 4
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regulaminu Sejmu, pierwsze czytanie moze odby¢ sie nie wecze$niej niz sibdmego dnia
od doreczenia postom drukéw projektu, chyba ze Sejm lub komisja postanowig inacze;j.

Proponuje przystapienie do pierwszego czytania bez zachowania siedmiodniowego
terminu. Projekt zostal postom doreczony. Czy kto$ sprzeciwia sie tej propozycji?

Nie widze zgloszen. Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam, ze Komisja posta-
nowila przystgpi¢ do pierwszego czytania bez zachowania siedmiodniowego terminu.

Przystepujemy do pierwszego czytania projektu ustawy z druku nr 2678. Prosze Mini-
stra Zdrowia o przedstawienie krotko uzasadnienia ustawy w najwazniejszych punktach
a nie w odniesieniu do calosci, bo wszyscy zapoznaliSmy sie z materialem.

Bardzo prosze, otwieram dyskusje — pan minister zdrowia.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Stawomir Gadomski:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo...

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Blizej mikrofon prosze...
Jeszcze sekunda — prosze o cisze na sali, szanowni panstwo. Biuro Legislacyjne tez
prosze o cisze.
Prosze.

Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:

W 2017 r. rozpoczely sie negocjacje z przedstawicielami Porozumienia Rezydentow Ogol-
nopolskiego Zwiagzku Zawodowego Lekarzy, ktore zakonczyly sie podpisaniem w dniu 8
lutego 2018 r. porozumienia Ministra Zdrowia z przedstawicielami PR OZZL, bedacego
wynikiem dialogu spotecznego. Niezwlocznie po zawarciu porozumienia, Minister Zdro-
wia zlecil przeprowadzenie prac koncepcyjnych, majgcych na celu wdrozenie w zycie
uzgodnionych postulatow, z ktérych najwazniejsze zostaly zaimplementowane do propo-
nowanej ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicz-
nych, ktéra w ubieglym tygodniu zostala przyjeta przez Rade Ministrow.

Strony, jako podstawowy cel swoich dzialan, okre§lity zwiekszenie dostepnosci
do $wiadczen opieki zdrowotnej oraz poprawe ich jakoSci, m.in. poprzez zwiekszenie
finansowania publicznego systemu ochrony zdrowia, a takze zagwarantowanie lepszych
warunkow pracy kadrom medycznym. Realizujac postulaty porozumienia, rzad zdecy-
dowal, ze §rodki na ochrone zdrowia beda stopniowo rosty, osiagajac poziom 6% PKB
w 2024 1., czyli o rok wezes$niej niz planowano poprzednio. Zgodnie z projektem, w latach
2018-2023 wieksze Srodki finansowe beda przeznaczone w roku 2018 i w latach 2021,
2022 i 2023. Proponowana ustawa zaklada rowniez bardziej elastyczne i dostosowane
do potrzeb systemu ochrony zdrowia rozwigzanie, zgodnie z ktérym dodatkowe Srodki
finansowe w pierwszej kolejnoSci przeznacza sie na finansowanie z budzetu panstwa
dotacji przekazywanej do Narodowego Funduszu Zdrowia na pokrycie §wiadczen gwa-
rantowanych.

Drugg grupg najwazniejszych postulatéw uzgodnionych w porozumieniu, jest ure-
gulowanie kwestii przeznaczania §rodkow publicznych na podwyzszenie wynagrodzen
lekarzy specjalistow oraz lekarzy rezydentéw. Projektowana ustawa zaklada wprowadze-
nie zachet dla mtodych lekarzy do podejmowania zatrudnienia na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej w podmiotach udzielajacych §wiadczen opieki zdrowotnej finansowych
ze srodkéw publicznych.

W przypadku lekarzy rezydentéw, lekarz odbywajacy szkolenie specjalizacyjne
w ramach dziedziny okre§lanej jako nie priorytetowa, otrzyma wynagrodzenie wieksze
0 600 zt brutto, a w ramach priorytetowej — 700 zI brutto. Otrzymanie wyzszego wyna-
grodzenia zasadniczego jest uwarunkowane zlozeniem zobowigzania do przepracowania
tacznie dwoch lat z pieciu kolejnych nastepujacych po zakonczeniu szkolenia specjaliza-
cyjnego w podmiocie leczniczym finansowanym ze §rodkow publicznych.

Proponowana ustawa zaklada takze zmiane zasad finansowania dyzuréw medycz-
nych, petnionych w ramach specjalizacji programu specjalizacji. Przyjeto rozwigzanie,
ze lekarzom odbywajacym szkolenie specjalizacyjne w ramach rezydentury, bedzie przy-
stugiwaé wynagrodzenie za pelnione dyzury na podstawie umowy o prace zawartej z pod-
miotem prowadzgcym szkolenie specjalizacyjne, przy czym finansowane z budzetu pan-
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stwa bedzie 40 godzin i 20 minut dyzuru. Poprawi to przede wszystkim kondycje finan-
sowg podmiotéw zaangazowanych w ksztalcenie specjalistyczne rezydentéw a Minister
Zdrowia zyska dodatkowe narzedzia kontroli prawidiowosci szkolenia specjalizacyjnego.

W przypadku lekarzy specjalistow, proponowana ustawa zaklada zwiekszenie wiel-
koSci wynagrodzenia zasadniczego do poziomu 6750 z1 brutto miesiecznie w przelicze-
niu na pelen etat, pod warunkiem zatrudnienia na podstawie stosunku pracy u Swiad-
czeniodawcow, ktorzy zawarli z NFZ umowy obejmujace udzielania §wiadczen opieki
zdrowotnej w warunkach calodobowych i calodziennych a takze zobowigzania sie wobec
pracodawcy do nieudzielania odplatnie §wiadczen opieki zdrowotnej u innego §wiadcze-
niodawcy realizujagcego umowe we wskazanych zakresach. Gléwnym celem wdrozenia
proponowanych rozwiazan jest powstrzymanie nasilajgcego sie kryzysu dotyczacego
kadry lekarzy specjalistow w publicznym systemie zdrowia, poprzez przede wszystkim
zapewnienie wyzszych wynagrodzen.

Istotng zmiang dla lekarzy i lekarzy dentystow pracujacych w publicznym systemie
ochrony zdrowia jest objecie ich ochrona prawna nalezng funkcjonariuszowi publicz-
nemu a przez to, wzmocnienie zapewnienia warunkéw do niezaklconego i nalezytego
udzielania §wiadczen opieki zdrowotnej. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze proponowana
ustawa przewiduje uchylenie przepisu umozliwiajacego pracownikom prace powyzej
48 godzin tygodniowo w przyjetym okresie rozliczeniowym, tzw. klauzuli opt-out, co prze-
tozy sie przede wszystkim na poprawe warunkow zatrudnienia oraz jako$¢ udzielanych
Swiadczen zdrowotnych. Zgodnie z ustawa, klauzula opt-out powinna przestaé¢ obowig-
zywaé od 2028 r.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Bardzo dziekuje.

Otwieram dyskusje. Panie i panowie postowie, bardzo prosze, takze zaproszeni goScie
— wiem, ze chcg zabraé glos w dyskusji. Prosze zglaszac sie do glosu.

Bardzo prosze, mam stabg widocznoé¢ z tego miejsca, prosze wiec o przedstawienie
sie i informacje, kogo panstwo reprezentuja.

Ekspert Zwiazku Powiatéw Polskich Monika Malowiecka:

i.p.

Dzien dobry — Monika Malowiecka, Zwigzek Powiatow Polskich.

Ja na poczatek chcialabym podniesé tylko kwestie formalna, dlatego ze ten projekt
byt opiniowany przez Komisje Wspolng Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, co zostalto
- oczywiscie — zawarte w raporcie z konsultacji, natomiast nie zostalo wspomniane, ze on
zostal zaopiniowany negatywnie, gtéwnie z uwagi na koszty a, tak naprawde — sposob
finansowania rozwigzan przewidzianych w projekcie.

Szanowni panstwo, w naszej ocenie, przewidziane w projekcie tempo wzrostu nakla-
dow na stuzbe zdrowia jest niewystarczajace w kontekscie zmian legislacyjnych w zakre-
sie polityki kadrowej i ptacowej w stuzbie zdrowia, nad ktorymi w ostatnim czasie pra-
cuje Ministerstwo Zdrowia, nie ma bowiem gwarancji, ze $rodki te rzeczywiscie zostang
skierowane do podmiotow leczniczych, ktére poniosg skutki decyzji podejmowanych
w Ministerstwie Zdrowia. Przykladem jest wiasnie propozycja zmiany w przepisach
o minimalnym wynagrodzeniu zasadniczym w podmiotach leczniczych, czy nawet prze-
widziany w opiniowanym projekcie mechanizm finansowania podwyzek dla lekarzy,
ktory gwarantuje podmiotom leczniczym otrzymanie §rodkéw z Narodowego Funduszu
Zdrowia tylko do 2020 r.

Zwigzek Powiatow Polskich, szanowni panstwo, wyraza — oczywiScie — przekonanie,
ze za ciezkg prace powinna by¢ odpowiednio godna placa, natomiast powinno to by¢
powigzane z zapewnieniem stabilnego finansowania tych zmian. W przedlozonym pro-
jekcie brak tego zapewnienia.

Przewidziany w art. 4 ust. 1 oraz w art. 6 mechanizm finansowania wzrostu kosztéw
wynagrodzen zasadniczych lekarzy bedzie obowigzywal tylko do 2020 r., tymczasem juz
w art. 4 ust. 2 jest mowa o podwyzszeniu wynagrodzenia zasadniczego. Jednocze$nie
w art. 5 ust. 4 przewidziano, na jakich warunkach moze odbywa¢ sie obnizenie wyna-
grodzenia i nie ma tam przestanki zakonczenia okresu finansowania podwyzek ze §rod-
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kéw Narodowego Funduszu Zdrowia. Oznacza to, ze od 2021 r. koszty te ponosi¢ beda
podmioty lecznicze, a posrednio rowniez jednostki samorzadu terytorialnego dotujace
wlasne podmioty.

Szanowni panstwo, mysle, ze warto tu zwroci¢ uwage na to, ze konieczne jest prze-
prowadzenie weryfikacji wprowadzenia podwyzek dla pracownikéw stuzby zdrowia,
natomiast warto by bylo rozwazy¢ jakie$ systemowe podejscie i zapewnié finansowanie
réwniez po 2020 r.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Bardzo prosze. pani posel Malecka-Libera.

Posel Beata Malecka-Libera (PO):
Bardzo dziekuje.

Panie ministrze, Wysoka Komisjo, mysle, ze nikt nie ma watpliwoéci, ze ochrona
zdrowia wymaga dofinansowania i kierunek jest jak najbardziej stuszny, aczkolwiek
odlegly w czasie i to, co bedzie w roku 2024 jest daleka przyszloScig — miejmy nadzieje,
ze zrealizowang zgodnie z tym, jak to bedzie zapisane - jednak watpliwosci odnosnie
do wysokosci wzrostu do roku 2014 sg ogromne ze wzgledu na wyzwania, jakie stojg
przed systemem, zwigzane przede wszystkim ze starzejgcym sie spoleczenstwem i epi-
demiologia choroéb przewlekiych.

Panie ministrze, moje pytanie jest bardzo konkretne, poniewaz pan wlasciwie
w calym swoim uzasadnieniu tej ustawy powiedzial tylko o jednym problemie, a miano-
wicie o wynagrodzeniu lekarzy i rezydentow. Opowiadal to pan dosc szczegdlowo. Ja nie
neguje potrzeby wzrostu wynagrodzen, uwazam wrecz, ze jest to bardzo zasadne, ale
- po pana uzasadnieniu - czy na pewno ta ustawa, ktéra miala poprawic¢ dostepnosc
doséwiadczen zdrowotnych, to gwarantuje? To jest pierwsze moje pytanie.

Drugie - jezeli panstwo w uzasadnieniu zawierajg to, ze ma wzrosna¢ dostepnosé
do $wiadczen, to pytam, jakich? Czy Ministerstwo Zdrowia opracowalo jaki§ plan prio-
rytetoéw, czy tez bedzie to wrzucone na zasadzie takiej, ze raz damy na ,,dentobusy”, raz
damy na co$ innego, a p6zniej okaze sie, ze brakuje na profilaktyke?

To jest bez sktadu i fadu. Raczej oczekiwalam dzisiaj w uzasadnieniu wlagnie takiej
strategii, na co te pieniadze rok po roku majg systematycznie wzrastac i co jest absolut-
nym priorytetem Ministerstwa Zdrowia.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Pani poset Gelert.

Posel Elzbieta Gelert (PO):
Dziekuje bardzo.

Panie ministrze, ja z takim zapytaniem: z tej ustawy wnika, ze dyzury rezydentow
bedg oplacane z pieniedzy — no, wlasnie, czyich? Chciatabym dowiedzie¢ sie tego dokiad-
nie, bo do tej pory byly oplacane z pieniedzy danego zakladu pracy, w ktorym te dyzury
sg wykonywane. Wedlug tego, co czytam, te dyzury beda optacane z Narodowego Fun-
duszu Zdrowia. Pytanie: czy tak faktycznie ma by¢?

Jezeli bowiem ma to by¢ optacane ze srodkow zakladu pracy to niezrozumialy jest
dla mnie zapis, ktory mowi, ze lekarz, ktory zobowigze sie do przepracowania dwoch lat,
ale nie w danym zakladzie pracy, tylko w ogdle w Polsce (i na terenie Polski, i w publicz-
nej stuzbie zdrowia) dostaje dofinansowanie 700 lub 600 zi. do ptacy zasadniczej. Placa
zasadnicza ma wplyw na wszystkie inne pochodne, jest wiec pytanie: jak to sie ma do tych
wyliczen?

I mam takie pytanie: czy ustawa o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodkéw publicznych jest wlasciwym miejscem do zapisywania dokladnie, ile lekarz
ma zarabiaé, ile ma mie¢ dodatku? Czy to nie ustawa a rozporzgdzenie ministra jest
wlaSciwym miejscem, bo jezeli za chwile, tak samo inne zawody (typu pielegniarki, reha-
bilitanci i tak dalej) beda chcialy...
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Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Pani posel, na sekunde przeprosze...

Szanowni panstwo, pracujemy nad ustawg — prosze o cisze na sali i wzajemne stu-
chanie siebie.

Bardzo prosze, pani posel.

Posel Elzbieta Gelert (PO):

Wiasciwie to juz dziekuje.

Chciatabym wiedzie¢, czy ustawa jest miejscem do tego, zeby tak precyzyjne przepisy
byly w niej zapisane?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Bardzo dziekuje, pani posel.
Bardzo prosze. oddaje panu glos, prosze sie przedstawic.

Dyrektor ds. Relacji Zewnetrznych Fundacji Onkologicznej ALIVIA Wojciech Wisniewski:

Wojciech Wisniewski, Fundacja Onkologiczna ALIVIA.

Mam trzy pytania do pana ministra.

Chcialbym przede wszystkim zapytac, czy mechanizm ustawy, ktéry pozwala na dodat-
kowe finansowanie §wiadczen z koszyka, jest odpowiedni? Czy nie za bardzo wigze panu
ministrowi rece, jezeli podjatby pan decyzje o tym, ze warto byloby postawié¢ np. na pro-
filaktyke w szkotach? Czy mechanizm wprowadzony w tej ustawie nie zwigze panu rak?
I pytanie: czy w ogole warto finansowac wiecej §wiadczen w oderwaniu od zasadnoSci ich
wykonania, ich jakosci i efektywnosci?

Drugie pytanie. Chcialbym zapyta¢ (w zwigzku z tym, ze w swoim uzasadnieniu
powolal sie pan na tre§¢ porozumienia z PR OZZL), w jaki sposob ta ustawa jest zwig-
zana z wykonaniem art. 121 13 tego porozumienia, czyli intensyfikacjg prac nad noweli-
zacja koszyka §wiadczen gwarantowanych, dlatego, ze dwa tygodnie temu bylem na spo-
tkaniu w Agencji Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji i nad koszykiem Swiad-
czen gwarantowanych w onkologii pracujg dwie osoby — w jaki sposob to sie ma do tej
intensyfikacji, ktora do 1 stycznia miata sie odbywac?

A w dodatku, w jaki sposob ta ustawa ma sie do art. 13 porozumienia, czyli tego,
ze minister wprowadzi kryteria jakoSciowe w ocenie placowek w celu zagwarantowania
maksymalizacji efektu zdrowotnego, jakoSci ustug i dbalosci o efekty leczenia?

Pieknie dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Bardzo panu dziekuje.

Prosze bardzo o kolejne glosy... widze zglaszajacych sie postow. Prosze mi wybaczyc,
ale zle widze z tej strony, pani premier Kopacz chyba sie zglaszala, czy tak? Czy pan
posel Pawlowicz?

Dobrze, bez zbednych kurtuazji — pan poset Pawtowicz, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Pawlowicz (PO):

i.p.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo — panie ministrze, jesli dobrze zrozumialtem
panskg wypowiedz, w uzasadnieniu tej ustawy pan byl taskaw powiedzie¢, ze zwiek-
szenie uposazenia lekarza nastgpi wtedy, kiedy bedzie mial umowe kodeksowa o prace
u jednego $wiadczeniodawecy.

Z tego wynika moje pytanie: czy nie obawia sie pan minister, ze taki zapis ustawy
zwiekszy kolejki do lekarzy, poniewaz lekarz pracujacy u jednego §wiadczeniodawcy nie
bedzie mogl §wiadcezy¢ ustug u innego §wiadczeniodawcy, ktory rowniez ma kontrakt
z Narodowym Funduszem Zdrowia?

I drugie pytanie (moze nie jestem do konca zorientowany, wiec prosze mi wybaczy¢):
czy to nie jest ograniczanie praw lekarza wykonujgcego wolny zawod?

Dziekuje.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi Zprowia (NR 134)

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Premier Kopacz.

Posel Ewa Kopacz (PO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.
Ja bym chciala, zebySmy wszyscy wyszli z tego dzisiejszego spotkania...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Pani premier, sekunda... prosze o cisze na sali.
Prosze.

Posel Ewa Kopacz (PO):
...z przekonaniem, ze wiemy dokladnie, o czym méwimy i ze to, co mowimy, jest wigzace.
Ja bym chciala zapyta¢ pana ministra: jaki mamy system zdrowia — czy mamy system
ubezpieczeniowy, czy budzetowy? Jakim to sposobem bedziemy mogli dosypa¢ na §wiad-
czenia gwarantowane, kiedy mamy platnika, jakim jest NFZ, ktory dysponuje naszg
sktadkg zdrowotng? To ze sktadek zdrowotnych finansowane sg Swiadczenia.
Ja rozumiem, ze z budzetu panstwa mogg by¢ finansowane tylko te procedury,
w przypadku ktorych pieniadze sg przekazywane do resortu zdrowia, chociazby proce-
dury wysokospecjalistyczne czy leki antyretrowirusowe. Rozumiem, ze to sg pozycje,
ktére sg finansowane z budzetu panstwa, ze rezydentury sg finansowane z budzetu
panstwa, ale prosze mi powiedzie¢, na jakiej podstawie prawnej my teraz zwiekszymy
liczbe albo optacalno§é procedur gwarantowanych, ktore bedziemy oferowac naszym
pacjentom?
Dla mnie jest to zupelnie niejasna sprawa, chyba ze tg ustawg zmieniamy system
opieki zdrowotnej i bedzie to system budzetowy.
Chciatabym wiec to ustyszec.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Dziekuje.
Kto z panstwa chcialby jeszcze zabrac glos?
Pani poset Chybicka jeszcze sie zglaszala, prosze.

Posel Alicja Chybicka (PO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie ministrze, chcialabym zapytac, jak
nalezy zinterpretowac zapis w art. 2 ust. 2b, ktéry brzmi: ,Lekarz odbywajacy szkole-
nie specjalizacyjne w trybie rezydentury moze zobowigzac¢ sie do wykonywania zawodu
lekarza na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j...” — moze to skroce. Przeczytalam spe-
cjalnie ten fragment, bo tam jest napisane ,, moze” (za tym ida te podwyzszone Swiadcze-
nia), co to znaczy, ze ,,moze”? Ja tego nie rozumiem. Zeby dostac pieniadze, moze a nie
musi, czyli — nie musi sie zgodzi¢ na to, ze bedzie wykonywal dwa lata po zakonczeniu
rezydentury... Czy ja sie myle, czy to ,moze” znaczy ,,musi”? To, po pierwsze.

Drugie moje pytanie jest takie: czy pan minister ma rozeznanie, ilu lekarzy w naszym
kraju pracuje u ilu §wiadczeniodawcow? Ja jestem aktualnie pracujacym lekarzem
i wiem, ze zespol, ktérym kieruje (ale nie tylko, bo i lekarze, ktérych znam) pracujg
u trzech, czterech, a czesto — i pieciu pracodawcow. Czy znane sg skutki wprowadzenia
takiej zasady, ze ma by¢ tylko jeden pracodawca?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Bardzo dziekuje.
Czy kto$ z panstwa chce jeszcze zabraé glos? Bardzo prosze...
Momencik, pani posel, panie i panowie postowie, prosze o cisze na sali. Oddaje glos stro-
nie spolecznej. Pan sie zglaszal — bardzo prosze sie przedstawic, kogo pan reprezentuje?

Wiceprezes Naczelnej Rady Lekarskiej Jacek Kozakiewicz:
Jacek Kozakiewicz, wiceprezes Naczelnej Rady Lekarskiej. ..
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Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Prosze przyblizy¢ mikrofon, bo nie styszymy.

Wiceprezes NRL Jacek Kozakiewicz:

Panie przewodniczacy, szanowne panie, szanowni panowie, szanowni panstwo, mam
zaszezyt dzisiaj spotkac sie z panstwem jako reprezentant samorzadu lekarskiego — leka-
rzy i lekarzy dentystow — wraz z moimi kolegami. Jest z nami obecny prezes Okregowej
Rady Lekarskiej w Warszawie, pan dr Lukasz Jankowski, skarbnik ORL w Warszawie
pan dr Jan Kowalczuk i sekretarz Porozumienia Rezydentéw, pan dr Kacper Gajda.

Jezeli pozwola panstwo, kilka stow wstepu.

Porozumienie, ktore zostalo podpisane 8 lutego 2018 r. w do§¢ dramatycznych oko-
licznoéciach, stanowilo rzecz jasna kompromis zawarty z obu stron, ale jako Srodowisko
lekarzy i lekarzy dentystow traktowaliSmy to porozumienie jako rozpoczecie prawdzi-
wego merytorycznego dialogu, ktéry mial sie sprowadzaé do wypracowania rozwigzania
nakierowanego na bezpieczenstwo naszych pacjentow i zwigzane z tym...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Panie doktorze, bardzo pana przepraszam...
Szanowni panstwo, jesli potrzebujemy przerwy to ja zrobimy, prosze o cisze na sali.
Prosze kontynuowac, doktorze.

Wiceprezes NRL Jacek Kozakiewicz:

i.p.

...na bezpieczenstwo naszych pacjentéw i nierozerwalnie z tym zwigzane bezpieczen-
stwo lekarzy. Przez bezpieczenstwo lekarzy rozumiemy bowiem nie tylko ich wynagro-
dzenia, ale rowniez warunki pacy, jaka wykonuja, sprzet, jakim dysponuja i te wszystkie
dodatkowe parametry, ktore w funkcjonowaniu ochrony zdrowia sg niezwykle wazne.

Od czasu, kiedy Polska weszta do Unii Europejskiej, zanotowaliémy exodus duzej
grupy lekarzy i chyba wszyscy zastawiamy sie, jak temu zapobiec, aby ten exodus nie
postepowal, bo przeciez straty sg potem trudne do odrobienia. O przysztosci w ochronie
zdrowia zadecyduja pienigdze, to fakt, ale mySle, ze w pierwszym rzedzie zadecyduja
ludzie. Jezeli bedg pienigdze a nie bedzie ludzi, to wtedy zadna reforma sie nie uda.

Przechodzac do wypowiedzi pana ministra, chcialbym na wstepie zapytaé, dlaczego
pan minister uzy! okre§lenia, ze ten projekt ustawy realizuje najwazniejsze uzgodnie-
nia z porozumienia? My rozumieliémy do tej pory, ze porozumienie zostalo zawarte
i uzywane sg w nim okreslenia, ze minister zobowigzuje sie do wprowadzenia pewnych
rozwigzan, tymczasem pan minister powiedzial, ze projekt zawiera tylko najwazniejsze
zapisy tego porozumienia.

Nasze wystgpienie chcialbym podzieli¢ na dwie czesci. W pierwszym, odniesiemy
sie do tych zapisow, ktore dotycza naszej najmlodszej grupy, czyli rezydentéw, a potem
omoéwilibySmy zapisy dotyczace pozostalych grup, czyli specjalistow — kolega fLukasz
Jankowski sugeruje, zebySmy zaczeli od kolegéw specjalistow.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jezeli chodzi o specjalistow,
chcialbym zapyta¢ pana ministra, dlaczego ustawg sg objeci tylko lekarze wykonujacy
zawod w warunkach calodobowych i calodziennych? To wyklucza duzg grupe lekarzy
specjalistow zaréwno z ambulatoryjnej opieki specjalistycznej, jak i podstawowej opieki
zdrowotnej, tam przeciez tez zatrudnieni sg lekarze specjaliSci, np. medycyny rodzinne;.

Jaki bedzie los podwyzki dla specjalistow do kwoty 6750 zt po 2020 r.? Czy podmioty
lecznicze bedg wypowiada¢ warunki umowy o prace? Czy bedzie to dopuszczalne, czy
nie bedzie skutkowalo koniecznoscig zaplaty przez szpitale odprawy z ustawy o zwol-
nieniach grupowych, co by dodatkowo obcigzyto budzety szpitalne, o czym tutaj byta
mowa? Czy zakaz pracy w innym podmiocie leczniczym bedzie dotyczy¢ takze lekarza,
ktory chciatby §wiadczy¢ ustugi w drugim podmiocie np. jako praktyka lekarska, czyli
bedac przedsiebiorcg?

I podstawowe pytanie: dlaczego zakaz przewidziany w projekcie jest tak szeroki?
Zakaz w porozumieniu mial przeciez dotyczyc¢ tylko wykonywania w obu placowkach
tozsamych §wiadczen zdrowotnych. Zadajemy sobie pytanie, co to jest ,,tozsame Swiad-
czenie zdrowotne”. Siegngltem wiec do Stownika Jezyka Polskiego wydanego przez Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukowe i okreslenie ,,tozsamy” jest zdefiniowane jako ,niczym
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sie r6znigcy, taki sam lub ten sam”. Czy lekarz posiadajacy specjalizacje np. z ginekologii,
zatrudniony na oddziale ginekologii w szpitalu majagcym kontrakt z NFZ, bedzie miat
zakaz wykonywania §wiadczen np. na oddziale laryngologii w innym szpitalu?

Te pytania stawiam dlatego, ze ten projekt ustawy zawiera bardzo wiele nieprecy-
zyjnych okreslen, ktore bedg mogly budzic rézne konfliktowe sytuacje. Polska ochrona
zdrowia od wielu lat cierpi, moim zdaniem, na nie tylko problem niedofinansowania, ale
i problem niedookreslenia. Wiele zapisow jest nieprecyzyjnych i stawia zaré6wno zarza-
dzajacych, jak i lekarzy, w bardzo trudnej sytuacji. Postulujemy wiec, aby wprowadzié
takie zapisy, ktore nie beda budzi¢ watpliwosci interpretacyjnych, ktore bedg musialy
by¢ rozstrzygane przez wiele miesiecy na poziomie poszczegélnych szpitali, poradni,
z udzialem prawnikow.

Chcemy tez postawi¢ wazne pytanie, panie ministrze, dotyczace statusu funkcjona-
riusza publicznego. Jako polskiemu samorzadowi lekarskiemu bezsporne wydaje sie,
ze pojecie funkcjonariusza publicznego powinno by¢ zwigzane z zawodem a nie miejscem
wykonywania tego zawodu. Traktujemy zawdd lekarza jako zawod zaufania publicznego
i postulujemy, aby ten zawdd byl objety ochrong niezaleznie od miejsca, w ktérym jest
wykonywany. Jezeli przyjmiemy rozwigzanie, ze ten status funkcjonariusza publicznego
bedzie wylgcznie w podmiocie publicznym to bedzie to nieczytelne nie tylko dla §rodo-
wiska, ale tez dla naszych pacjentéw.

Tak jak tutaj stusznie zostalo to podkreslone, musimy tez mysleé o tym, jak wprowa-
dzenie tych przepisow bedzie rzutowaé na naszych pacjentow. Czy te wylaczenia, ktore
projekt zaklada, nie beda skutkowaé ograniczeniem dostepnosci do §wiadczen medycz-
nych? Jezeli bowiem lekarze podpisza zobowigzania i przestang pracowac¢ w wielu
innych podmiotach to, z jednej strony, bedzie dobrze, bo przeciez chcemy, zeby lekarze
zarabiali, a nie ciggle dorabiali poprzez wielo$¢ zatrudnienia, kosztem wlasnego zdro-
wia i przemeczenia, ale — z drugiej strony - czy to przejsciowo nie spowoduje zagrozenia
dostepnosci, bo bedzie oznaczaé konieczno$¢ wylaczenia sie lekarzy z wielu placowek,
ktore w ostatnich latach powstaly? Czy tego typu symulacje sg prowadzone i czy mini-
sterstwo posiada dane?

To kilka zasadniczych pytan do pana ministra...

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Panie doktorze, grupa postéw (na razie jeszcze bez nazwisk...)prowadzi ozywiong dys-
kusje — nie wiem na jaki temat. Przeszkadzamy doktorowi mowic — bardzo prosze o cisze
na sali, mamy Scigge z nazwiskami...
Bardzo prosze, panie doktorze.

Wiceprezes NRL Jacek Kozakiewicz:
To gléwne pytania dotyczace lekarzy specjalistow, ktore skierowalem do pana ministra
z pro$bg o wyjasnienie.
A teraz poprosze prezesa Okregowej Rady Lekarskiej w Warszawie, ktory przedstawi
uwagi dotyczace rezydentow.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Juz oddaje glos...

Chcialtbym tylko pana doktora poprosi¢ o jedng rzecz, to jest pytanie z mojej strony
do pana - chcialbym ustysze¢ rekomendacje Naczelnej Izby Lekarskiej: czy panstwo
sg za tym, zeby ustawe przyjac czy odrzucié?

Pytam, bo ja bardzo dokladnie zapoznalem sie ze stanowiskiem, z tymi uwagami
(znam je), ale nie znam ostatecznej rekomendacji panstwa.

Bardzo prosze, panie doktorze.

Wiceprezes NRL Jacek Kozakiewicz:
Prezydium Naczelnej Rady Lekarskiej, ktore podjeto stanowisko z koficem czerweca,
wyraza zdecydowany sprzeciw wobec przyjetego trybu prowadzenia prac nad projektem
tej ustawy niezwykle waznej dla calego srodowiska lekarskiego i pacjentow. Naszym
zdaniem, samorzad lekarski powinien by¢ aktywnym uczestnikiem tego dialogu w celu
uwzglednienia tych wszystkich zapisow, ktore zostatly zawarte w porozumieniu, dlatego,
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ze uwazamy, iz porozumienie bylo zobowigzaniem obustronnym i nadzieje, ktore zostaty
rozbudzone w §rodowisku, nie powinny by¢ ptonne. Wydaje sie, zeby byloby to bardzo
niekorzystnym rozwigzaniem, ze po raz kolejny Srodowisko stracitoby zaufanie do orga-
nizatorow ochrony zdrowia.

Myséle, ze powodéw do straty tego zaufania bylo wiele i odnosimy wrazenie, ze pan
minister, prof. Lukasz Szumowski, chcialby wdrozyé pewne nowe rozwigzania w celu
uwzglednienia postulatow srodowiska lekarskiego. Dlatego tez prosimy o uwzglednienie
przestanych przez nas uwag i o wigczenie samorzadu lekarskiego do aktywnego udziatu
w przygotowaniu ewentualnie kolejnego projektu.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

No i nie dowiedzialem sie...
Panie doktorze, bardzo prosze.

Czlonek Porozumienia Rezydentow Ogélnopolskiego Zwiazku Zawodowego Lekarzy
Lukasz Jankowski:

i.p.

Yukasz Jankowski, Porozumienie Rezydentow OZZL.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pan prezes wyrazit sprzeciw wobec trybu
prowadzenia prac nad tg ustawa, jak rowniez tempa legislacji. Zwracam wiec uwage
na to, ze porozumienie, jakie zawarliSmy 8 lutego, to byt bardzo trudny kompromis dla
obu stron. Wydaje sie, ze nie krok, a moze kroczek w kierunku normalno$ci w ochro-
nie zdrowia, ale krok ewidentnie i, co trzeba podkresli¢, w dobra strone. Natomiast,
W naszym porozumieniu napisaliSmy np., ze wynagrodzenia lekarzy specjalistow wzro-
sna od 1 lipca. Ze wzgledu na tempo legislacji tak sie nie stalo i budzi to zrozumiate
zaniepokojenie czesci srodowiska medycznego.

Zatem uwagi, jakie mamy w tej chwili, dotyczg tempa legislacji, ale tez, jak to zwykle
bywa przy dobrym kierunku zmian, diabet tkwi w szczegétach. Na przykiad, w art. 131
—dla nas i z naszego punktu widzenia, z punktu widzenia os6b protestujacych, najwaz-
nigjszym, w ktorym wpisano, na co majg pojs¢ zwiekszone naktady na ochrone zdrowia,
dopisano — niezgodnie z porozumieniem - dwa punkty. Tak wiec, dodatkowe §wiadcze-
nia majg p6j$¢ na odpis dla Agencji Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji, jak
rowniez na plan finansowy Funduszu Rozwigzywania Probleméw Hazardowych — taki
zapis oznacza, niezgodnie z naszym porozumieniem, ze realnie mniejszy procent PKB
trafi na realizacje Swiadczen zdrowotnych. Z tego tez wynika nasza prosba, aby wrocic
do zapisu, na ktéry umawialiémy sie w porozumieniu, aby te dwa punkty z projektu
ustawy wykreslic.

Mamy rowniez inne zastrzezenia, dotyczace — tak jak powiedzial pan prezes Koza-
kiewicz — uwzgledniania najwazniejszych punktow porozumienia a nie wszystkich punk-
tow naszego porozumienia, do nieuwzglednionych zagadnien zaliczy¢ nalezy np. dyzury
medyczne. Nie wpisano do ustawy tzw. platnych zej§é po dyzurach i wliczania czasu
dyzuréw do czasu trwania specjalizacji. Ministerstwo Zdrowia, co prawda — i uwazam,
ze to krok w dobra strone — bedzie placic za godziny dyzurow rezydentow, ale nie uwzgled-
niono w tym projekcie tego, ze rezydenci mogg dyzurowaé takze w porze nocnej, a wiec
w godzinach nadliczbowych, kiedy to wynagrodzenie za dyzury powinno by¢ wieksze.

I wreszcie sprawa tzw. bonu patriotycznego, ktory — jak mysle — wszed! juz do jezyka
potocznego mtodych lekarzy. Mial by¢ odpracowywany w Polsce, zgodnie z naszym poro-
zumieniem a nie — tylko w jednostkach posiadajgcych kontrakt z Narodowym Fundu-
szem Zdrowia. Zatem, ten zapis rowniez jest nieprecyzyjny.

W mojej ocenie, odnoénie do zasady, zmiany zaproponowane w projekcie ustawy ida
w dobrym kierunku. Mozemy dyskutowac o tym, czy przebiega to za wolno. Pewnie
tak, bo - tak jak mowie — jest to tylko kroczek na drodze do normalnoéci w ochronie
zdrowia, ale w dobrym kierunku. Natomiast zdecydowanie prosimy i opowiadamy sie
za tym, zeby te zmiany, o ktorych méwimy, byly wprowadzone. A najwazniejsze dla nas
jest to, zeby realnie taki procent PKB, jaki uzgodniliSmy, trafit na realizacje Swiadczen
zdrowotnych a nie, dodatkowo, do AOTMiT czy na realizacje planu finansowego FRPH,
bo nie tak sie umawialismy.

Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Bardzo dziekuje.
Kto z panstwa jeszcze chce zabraé glos?
Pan poset Miller, bardzo prosze... prosze do mikrofonu.

Posel Rajmund Miller (PO):
Whnioski nasuwajg sie nastepujace: zbyt wolne tempo legislacji, w zwigzku z tym, minat
juz 1 lipca, od kiedy lekarze mieli otrzymac podwyzki. Jest duzo zastrzezen do tej ustawy
- w zwigzku z tym, wydaje sie, ze ci, ktorzy jg ukladali wiedzieli, ze nie bedzie tatwo
ja zaakceptowac. I, po trzecie — nie sg wskazane §rodki.

Prosze mi powiedzieé, jakie §rodki rzad, czy Ministerstwo Zdrowia, naprawde zapro-
ponuje, bo w obecnej sytuacji ja widze jedno. I prosze powiedzie¢ szczerze, czy panstwo
zamierzajg podnie§¢ sktadki zdrowotne, bo przeciez nowelizacja budzetu musi przewidzie¢
takie érodki a zapisu takich érodkow nie ma? Nowelizacji panstwo tez nie przewiduja.

W zwigzku z tym, jest to opowiadanie o pewnych rzeczach bez wskazania zrodia
finansowania - to nie moze sie udac.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Posel Latos, bardzo prosze.

Posel Tomasz Latos (PiS):
Styszymy z jednej strony o zbyt szybkim tempie i braku konsultacji a za chwile — o zbyt
wolnym tempie.

Szanowni panstwo, d propos tego zbyt szybkiego tempa, musimy mie¢ §wiadomo§é
pewnych rzeczy — mowie to przede wszystkim do pana prezesa.

Jezeli miala to by¢ ustawa rzadowa (a odnos$nie do tego chyba nie ma watpliwosci,
ze powinna to by¢ ustawa rzagdowa — skoro pan minister podpisal porozumienie i do cze-
go$ sie zobowigzal, to nie po to, zeby pozniej zastaniaé sie ustawg poselskg) to ustawy
rzadowe majg swoje konsekwencje w postaci réznego rodzaju obowigzkowych uzgod-
nien miedzyresortowych, pewnych procedur, przez ktore trzeba przejsc. I pamietajmy,
ze ze strony §rodowiska rezydentow (przede wszystkim, ale nie tylko) jeszcze jaki$ mie-
sigc czy poltora miesiaca temu styszeliSmy glosy zaniepokojenia: luty mingl, marzec tez
i kwiecien a ustawy jeszcze nie ma. Tak mniej wiecej bylo to wyrazane.

Miejmy wiec $wiadomosé tego, jesli chodzi o to, co sie dzieje w tej chwili, to nad czym
bedziemy procedowac, ze — z punktu widzenia ustawy rzadowej — to tempo jest bardzo
szybkie, biorac pod uwage koniecznosc réznych uzgodnien. Chyba ze mowilibySmy nie
o ustawie rzadowej, tylko o poselskiej, wtedy zgoda. Pewnie moglibySmy procedowaé
albo w wolniejszym tempie, wiecej konsultowaé, wiecej rozmawiac i teraz przyjmowac
te ustawe, albo przyjac ja np. w kwietniu, to wydaje mi sie kluczowe. Rozumiem, ze te
konsultacje byly krotsze rowniez z tego powodu, zeby chociaz na poczatku lipca to roz-
patrywacé, co — jak mozemy powiedziec — i tak jest o 2-3 tygodnie za p6zno.

Ja uwazam, ze — tak czy inaczej — sprawa zawsze jest otwarta, zawsze jest do dys-
kusji i czym innym jest przyjecie tego rozwigzania, ktére tutaj jest zaproponowane
a czym innym, ewentualne przyszle, dalsze prace nad uszczegbélowieniem réznych, jak
rozumiem — waznych zagadnien, zwigzanych chociazby nie z samg praca w Polsce, ale
rowniez z miejscem wykonywania tej pracy. Cho¢ prosze tez zrozumie¢, ze nie chodzi
przeciez o to (jak rozumiem, stronie negocjujacej w lutym réwniez nie o to chodzito),
zeby taka osoba owszem, pracowala w Polsce, ale wylgcznie w gabinetach prywatnych
czy w jakich§ podobnych miejscach, bo chodzito o pewng obecnoé¢ w systemie.

Tak rozumialem te postulaty, ktore byly wowczas podnoszone, ze lekarzy brakuje
w systemie i w zwigzku z tym, tam przede wszystkim jest ich miejsce (i to bytby model
idealny, gdyby mogli tylko w takim miejscu pracowac), natomiast gabinety prywatne
sg czyms§, co ten system jedynie uzupelnia.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Kto z panstwa chce jeszcze zabraé glos?
Panie ministrze, ja bym chcial uslysze¢ od pana, bo dzisiaj przedstawiciele warszawskiej
rady lekarskiej, ale wcze$niej rezydentow i Naczelnej Rady Lekarskiej (mimo, ze nie uzy-
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skalem jednoznacznej odpowiedzi, czy panstwo rekomendujg na tak, czy na nie, za$ ostatni
akapit panstwa pisma znam bardzo dobrze, tez go przestudiowalem) mieli wiele uwag...

Mam do pana pytanie: czy w trakcie procedowania tej ustawy, procesu legislacyjnego,
ktory dzisiaj sie rozpoczyna, Ministerstwo Zdrowia zamierza wprowadzic te uwagi, ktore
zglosili dzisiaj rezydenci, czyli - méwigc wprost — dotrzymac porozumienia, ktére zostato
podpisane z rezydentami? Pan dr Jankowski pokazal bardzo precyzyjnie, w ktorych
punktach to porozumienie nie jest realizowane w tej ustawie. Ja prosze pana o bardzo
precyzyjna odpowiedz: czy ministerstwo zamierza to doprecyzowac zgodnie z porozu-
mieniem, czy nie?

I to jest moje pytanie do pana.

Prosze pana ministra o odpowiedz, bo juz jest koniec pytan — prosze odpowiedzie¢
na pytania.

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:

i.p.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ja pozwole sobie rozpoczaé od odpo-
wiedzi na zapytania Naczelnej Rady Lekarskiej, bo tych bylo zdecydowanie najwiecej a,
W mojej ocenie, zawieraly niektore z pytan zadanych wezeéniej. Chciatbym odnie§é sie
najpierw do trybu procedowania a nie — do tempa procedowania.

Wydaje mi sie, ze ciezko dzisiaj zarzuci¢ Ministrowi Zdrowia jakis§ ekstraordynaryjny
tryb procedowania, nieuwzgledniajacy strony spolecznej, nieuwzgledniajgcy konsultacji,
skoro projekt ustawy zostat skierowany do 34 grup podmiotoéw zawierajacych Naczelng
Rade Lekarskg i inne samorzady, stowarzyszenia pacjenckie i organy samorzadowe.
Ciezko wiec dzisiaj — wedlug mnie - ocenia¢, ze tryb byl niewlasciwy. Odbyla sie kon-
ferencja uzgodnieniowa, na ktérej wielu z panstwa tu obecnych byto i moglo zglaszaé
swoje zastrzezenia. Ciezko mi rowniez, w kontekscie tego, odnie§é sie do stwierdzenia,
ze nie bylo dialogu, bo dla mnie wla$nie uzgodnienia projektu ustawy (konferencja
uzgodnieniowa i wiele, tak naprawde, spotkan roboczych, ktére Minister Zdrowia odbyt
przede wszystkim z Porozumieniem Rezydentow) to jest wiasnie dialog.

Odniose sie do pytan szczegétowych.

To pytanie padio kilkukrotnie (co po 2020 r.?) — chciatbym uspokoi¢ nastroje nie-
pewnosci, bo porozumienie z rezydentami jednoznacznie mowilto o tym, ze w styczniu
2020 r. nastgpi rewaluacja kwestii podniesionych w ustawie, a przede wszystkim — zato-
zen odno$nie do podwyzek lekarzy. Dlatego nikt dzisiaj nie zaklada, ze w 2020 r. majg
raptem nastapic obnizki wynagrodzen. Majg nastgpi¢ konsultacje — jak rozumiem, w try-
bie szerokich konsultacji, nie tylko z rezydentami — dotyczace tego, jak ten projekt jest
oceniany po dwoch latach i jaki powinien by¢ dalszy tryb utrzymania lub ewentualnego
zwiekszenia wynagrodzen, chocby o inflacje, bo takie zalozenie w porozumieniu z rezy-
dentami sie znalazlo.

Odnoszac sie do zakazu wykonywania $§wiadczen — wydaje mi sie, ze nastepuje pewne
niezrozumienie.

Moze ja to doprecyzuje — nikt nie méwi o zakazie, ktory bedzie skutkowat tym, ze dzi-
siaj kazdy lekarz ma by¢ zatrudniony na jednym etacie, méwimy o dobrowolnoSci. Kazdy
lekarz moze dobrowolnie zdecydowac sie na to, czy wigze sie z jednym podmiotem, czy
tez realizuje §wiadczenia, tak jak dzisiaj, np. w kilku miejscach. Za to, ze sie zobowigze,
nastepuje podwyzka wynagrodzenia do poziomu okre§lonego w ustawie. Czyli, ciezko
dzisiaj m6wic o powszechnym zakazie i o tym, ze wszyscy lekarze bedg pracowac na jed-
nym etacie.

Odnoszac sie do pytania dotyczacego funkcjonariusza publicznego, pragne zauwa-
zy¢, ze Minister Zdrowia rozszerzyl zapisy porozumienia z rezydentami, ktore mowily
o publicznych podmiotach. Moze przytocze dokladnie: ,,Minister zdrowia zobowigzuje
sie do podjecia niezbednych dzialan /.../ zmiany ustawy o zawodach lekarza i lekarza
dentysty w taki sposob, aby lekarzowi pracujacemu w publicznej sluzbie zdrowia...”.
Chce zauwazyc¢, ze dzisiaj tres¢ ustawy nie méwi o publicznej stuzbie zdrowia i nie méwi
o podmiotach publicznych, méwi réwniez o podmiotach prywatnych. Zalozenie jest jedno:
majg byé finansowane ze §rodkéw publicznych. Ciezko sobie wyobrazi¢, ze funkcjona-
riusz publiczny mialby nim by¢, nie realizujac celéw publicznych i dla dobra publicznego.
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Co z dostepnoscig do Swiadczen? To pytanie sie pojawito. Wydaje mi sie, ze tu jest
pewna sprzeczno§é, na ktorg rowniez panstwo zwracali uwage. Z jednej strony bowiem,
moéwimy tak: liczy sie komfort pracy lekarza, liczy sie by¢ moze zwiekszenie jako$ci pracy
lekarza, ktory nie jest przemeczony i moze udziela¢ §wiadczen komfortowo. I o tym
byly rozmowy Ministra Zdrowia z Porozumieniem Rezydentow — te rozmowy sie tocza,
a z drugiej strony méwimy, czy nie boimy sie o dostepnosc do §wiadczen.

Wydaje mi sie, ze trzeba sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czy nam dzisiaj systemowo
zalezy na tym, zeby pacjentami opiekowali sie wypoczeci lekarze, czy zalezy nam na tym,
zeby pracowali na trzech, czterech czy pieciu etatach. W mojej ocenie, nie ma problemu
z dostepnoscia do §wiadczen, bo ustawa przewiduje takie mechanizmy, w szczegdlnosci
mechanizm mozliwo§ci zgloszenia przez dyrektora wojewodzkiego oddzialu Narodowego
Funduszu Zdrowia wykazu szpitali, w ktérych istniejg braki kadrowe uniemozliwia-
jace, tak naprawde, zastosowanie wprost przepiséw ustawy. W przypadku znalezienia sie
szpitala na takiej liScie, lekarze tam pracujgcy beda mogli korzystac z zaproponowanej
podwyzki wynagrodzenia dla lekarzy specjalistow.

Odnoszac sie do uwagi dotyczacej wniesienia do nakladéw srodkéw na Agencje Oceny
Technologii Medycznych i Taryfikacji oraz Funduszu Rozwigzywania Probleméw Hazar-
dowych...

Prosze panstwa, moze zacznijmy od agencji. AOTMiT jest podmiotem, ktory w sensie
zadan prowadzonych dla systemu opieki zdrowotnej, dla ochrony zdrowia, nie rézni sie
niczym od Ministerstwa Zdrowia, od Urzedu Rejestracji Produktéw Leczniczych, Wyro-
béw Medycznych i Produktéow Biobdjczych, od GIS, GIF czy czeSci administracyjnej
NFZ, a jak dobrze wiemy, te wydatki rowniez wchodzg do szeroko rozumianych nakta-
dow na ochrone zdrowia.

Wydaje mi sie, ze dzisiaj, idgc troche tym tokiem myslenia, ktore panstwo proponuja,
zaraz zaczelibySmy rozwazac, czy Srodki NFZ, ktore sg skierowane na administracje
szpitali, tez powinny by¢ wylaczone z naktadow na ochrone zdrowia...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Panie ministrze, nikt tego nie méwil.

Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Nie chcialbym, zeby powstalo takie wrazenie, dlatego...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Panie ministrze, jedno zdanie...

Posel Tomasz Latos (PiS):
Ale, nie komentujmy wystapienia ministra...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Panie posle, ja bym pana przede wszystkim prosit, zeby pan nie przerywal - to jest pierw-
sza rzecz — chce pan glos, to panu udziele.

Po drugie, prositbym pana, zeby pan wytrzymywal cho¢ do 10-13 sekund mojej wypo-
wiedzi, zanim pan wyskakuje do mikrofonu.

A po trzecie, prosze ministra o precyzyjne odpowiadanie na pytania - tylko i wylacz-
nie o to prosze, bo nikt nie méwil tutaj o kosztach administracji szpitali.

Poset Latos.

Posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Chce zauwazyc, ze to pan przerwal. Ja pamietam, wie pan, z jeszcze nie tak dawnego
czasu, kiedy siedzialem na pana miejscu i prowadzilem posiedzenie Komisji, ze bardzo
tego pilnowalem, zeby jednak nie przerywaé wolnej wypowiedzi ministra — mozna poz-
niej go dopytaé o pewne rzeczy. I bardzo bym prosil, aby pan tego przestrzegal.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Nie szkoda panu czasu?...
Prosze, panie ministrze.

14 i.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi Zprowia (NR 134)

Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Wracajgc do dyskusji... Fundusz Rozwigzywania Probleméw Hazardowych - dzisiaj
§rodki, ktore znajdujg sie w FRPH idg wprost na ochrone zdrowia, przede wszystkim
na finansowanie Narodowego Programu Zdrowia, ktory zostal ustanowiony ustawa.

Kolejny watek dotyczyt dyzuréw medycznych. Tutaj — jak rozumiem — mamy zgodnos$c
z Porozumieniem Rezydentow, ze dzisiaj w Ministerstwie Zdrowia toczg sie prace dopre-
cyzowujace, a tak naprawde — wprowadzajgce nowy lad w zakresie dyzuréw medycznych.
Zespol powolany w kwietniu przez Ministra Zdrowia ma czas (jak pamietam) — do konica
pierwszego kwartalu 2019 r. na wypracowanie systemowych zasad. Dzisiaj ustawa
odnosi sie glownie do tego, co bylo bolaczkg nie tylko szpitali, ale i Ministerstwa Zdro-
wia, przede wszystkim z powodu braku kontroli i nadzoru nad jakoscig szkolenia specja-
lizacyjnego. Czyli, Minister Finanséw dzisiaj zapewnia §rodki na finansowanie tej czesci
dyzuréw medycznych, ktore stanowig integralny element szkolenia specjalizacyjnego.

Ostatnie - jak mi sie wydaje — z pytan Naczelnej Rady Lekarskiej, dotyczyto koniecz-
nosci odpracowania dwoch z pieciu lat nastepujacych po zakonczeniu szkolenia specja-
lizacyjnego w podmiocie finansowanym ze §rodkéw publicznych. W mojej ocenie, ogra-
niczenie podmiotéw, w ktérych nalezy przepracowaé¢ dwa z pieciu lat po zakonczeniu
szkolenia, do podmiotow publicznych, w tym podmiotéw prywatnych (bo nie ma ogra-
niczenia dotyczacego publicznego charakteru tych jednostek) ma na celu jasne skiero-
wanie strumienia §rodkéw publicznych do szerokiej grupy Polakow, ktorych nie stac
na korzystanie z prywatnej stuzby zdrowia.

Tak naprawde, ciezko mi sobie wyobrazi¢, ze dzisiaj strumien $rodkow publicznych
skierowanych na szkolenia, na ksztalcenie lekarzy, miatby by¢ kierowany do sektora,
ktoéry z zalozenia nie charakteryzuje sie powszechnos$cia dostepu. Tak naprawde, prze-
kazywanie §rodkéw publicznych ma stuzyé celom publicznym, a te charakteryzujg sie
nieograniczonym i bezptatnym dostepem...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Panie poéle...
Poczekamy, az bedzie martwa cisza, panie ministrze. Strona spoleczna — w bialej
koszuli... - prosze o wyciszenie sie.
Minister — bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Odnoszac sie do pytan, na ktore nie udzielitem odpowiedzi — pytanie pani poset Malec-
kiej-Libery, dotyczace planu przeznaczenia i strategii przeznaczania tych Srodkéw.

W mojej ocenie, ta ustawa ma skutki dlugofalowe. Tak, naprawde, bardzo dlugo-
falowe. I to bardzo dobrze, moim zdaniem, bo dzieki temu ta ustawa jest gwarantem
stabilnego i przewidywalnego wzrostu nakladéw. I nie tylko wzrostu nominalnego, ale
wzrostu, ktory bedzie odnosit sie sytuacji gospodarczej kraju.

OczywiScie, w mojej ocenie, kazde kolejne procedowanie ustawy budzetowej, kazda
zmiana planu finansowego Narodowego Funduszu Zdrowia, o ktérej dzisiaj tez bedzie
mowa, to jest w pewnym sensie krétkoterminowy plan przeznaczania tych §rodkow.
Mamy doé¢ jasny plan, jak te §rodki rok do roku beda sie zwiekszaé¢. Wydaje mi sie,
ze rozpoczynamy te dyskusje. Jednym z tego elementéw jest dzisiaj ujecie w tej ustawie
chociazby wzrostu wynagrodzen lekarzy, bo — co powiedziato wiele oséb — kadry sg dzi-
siaj krytyczne. Jest to wiec jeden z elementow krytycznych tej strategii przeznaczania
Srodkow.

Padlo pytanie pani posel Gelert, z czego oplacane bedg dyzury - dyzury (tak jak
wspomnialem) oplacane bedg w czeSci, ktéra nierozerwalnie jest zwigzana ze szkoleniem
specjalizacyjnym, ze §rodkéw budzetowych, natomiast pozostala cze§é dyzurow, ktorg
lekarze bedg §wiadczy¢ na rzecz pracodawcow, bedzie finansowana przez pracodawcow...

Posel Ewa Kopacz (PO):
Ale tylko w przypadku rezydentow.
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Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Oczywiscie, tylko w przypadku rezydentéw, Tak. Dzisiaj nie ma zmiany w ustawie doty-
czgcej wszystkich dyzuréw medycznych.

Padlo rowniez pytanie ze strony Fundacji ALIVIA. Szczerze moéwiac, ja pierwsze
pytanie nie do konca nie zrozumiatem, bo ono dotyczylo tego, czy warto finansowac
wiecej Swiadczen. W mojej ocenie, jest to absolutnie priorytet wszystkich, ktorzy zajmuja
sie ochrong zdrowia... Pierwsze pytanie padto o to, czy warto finansowac wiecej §wiad-
czen, czy np. nie warto finansowac profilaktyki. Absolutnie warto finansowa¢ wiecej
Swiadczen. Majg temu stuzyc przede wszystkim zwiekszone naktady, bo to przektada sie
na dostepno$é. Nikt nie zaklada w tej ustawie tego, ze maja by¢ ograniczone érodki, czy
to budzetowe, czy Narodowego Funduszu Zdrowia, chociazby w zakresie profilaktyki.

Padlo pytanie o intensyfikacje prac nad koszykiem, taryfikacja i o kryteria jako-
Sciowe. To sg wprawdzie rzeczy niezwigzane jednoznacznie z tg ustawa, bo — tak jak
wspomnialem - ta ustawa dzisiaj nie dotyczy wszystkich postulatéw zawartych w poro-
zumieniu z rezydentami. Toczg sie prace rownolegle. Przykladem tego sa chociazby
dyzury medyczne. Intensyfikacja prac nad koszykiem Swiadczen tez sie odbywa. Dzisiaj
osobiScie uczestnicze w pracach zwigzanych z taryfikacja w onkologii, w pracach zwia-
zanych z taryfikacjg instytutow medycznych podlegtych Ministrowi Zdrowia, toczy sie
przeglad koszyka, ciezko wiec mowic, ze prace sie nie tocza.

Odnoszac sie do pytania chyba juz ostatniego, pani premier Kopacz (pytanie doty-
czylo tego, jaki mamy system) — system mamy dzisiaj mieszany. OczywiScie, wiekszo§é
wydatkow na ochrone zdrowia ponoszonych jest z tytutu skladki zdrowotnej z budzetu
Narodowego Funduszu Zdrowia, ale czesc - tak jak pani stusznie wspomniala — np. lecze-
nie chorych na hemofilie i AIDS, czy choéby §wiadczenia wysokospecjalistyczne, finan-
sowane sg z budzetu, ktory jest w dyspozycji Ministra Zdrowia. Ja nie zakladam, ani
ta ustawa nie zaklada, zmiany tego systemu, ustawa moéowi jedynie, ze w pierwszej
kolejnosci strumien dodatkowych §rodkoéw pienieznych bedzie kierowany na realizacje
Swiadczen gwarantowanych, ale nie méwi, ze w drugiej kolejnosci te érodki nie moga
by¢ przeznaczane na inne cele.

Mam nadzieje, ze odpowiedzialem na wszystkie pytania.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Na moje pan nie odpowiedzial.

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Faktycznie.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Moje pytanie bylo bardzo proste.

Czy w tych miejscach, ktore zostaly wskazane przez rezydentéow, ze mamy rozbiez-
no$¢ miedzy porozumieniem zawartym na piSmie z Ministerstwem Zdrowia a zapisami
ustawy, zamierza pan w trakcie tego procesu legislacyjnego (pierwszego czytania, dru-
giego czytania) a nie przyszlych konsultacji (nie wiadomo, kiedy) ztozyé poprawki, ktore
skonsumuja nie oczekiwania wyrazone na posiedzeniu Komisji, ale oczekiwania zawarte
W porozumieniu pisemnym, ktore panstwo podpisali?

Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Nie, nie zamierzamy wprowadzi¢ tych zmian do ustawy, ktora jest teraz procedowana,
gdyz nasze stanowisko jest takie, ze zadne z postanowien ustawy dzisiaj nie jest sprzeczne
z porozumieniem zawartym z Porozumieniem Rezydentéw. Pewne zapisy w toku kon-
sultacji i w toku prac nad ustawg zostaly jedynie doprecyzowane.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Wszyscy slyszeli.
Sa jeszcze zgloszenia — bardzo prosze o dyscypline czasowa, mamy dzisiaj do omowie-
nia trzy punkty.
Poset Miller, prosze sprobowaé ograniczy¢ sie do minuty.
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Posel Rajmund Miller (PO):
Panie ministrze, chcialbym, zeby pan tylko powiedzial ,,tak” czy ,nie” — czy zamierzajg
panstwo podniesc sktadke zdrowotng dla obywateli, czy nie? Czy macie takie plany?
Tylko tyle.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Niech pan zaczeka jeszcze chwile, panie ministrze, bo zglaszala sie strona spoteczna
i posel Radziszewska — prosze, okoto minuty.
I jeszcze poset Kopacz.

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Ja chciatabym dopytac, bo pan minister nie odpowiedzial na pytanie w sprawie art. 131c
dotyczacego tego, co te 6% PKB bedzie obejmowac. Tutaj padla konkretna propozycja,
by wykresli¢ punkty zwigzane z Agencjg Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji
oraz leczeniem hazardu. Czy pan minister jest gotow te punkty wykreslic?

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Dziekuje.
Pani premier Kopacz.

Posel Ewa Kopacz (PO):
Ja bardzo krotko.

Chcialabym, zebySmy dobrze sie zrozumieli, panie ministrze. Pan potwierdzit, ze —
rzeczywiscie — mamy system mieszany, ale §wiadczenia gwarantowane, ktére w tej chwili
sg finansowane z Narodowego Funduszu Zdrowia, czyli te zawarte w koszyku §wiadczen
gwarantowanych, sg finansowane z naszych sktadek. Skoro nie bedzie podwyzki sktadki
(bo nic na ten temat w tej ustawie do tej pory nie wyczytaliSmy a odpowiedzi pana w tej
sprawie tez nie mamy) to jakim aktem prawnym sprobuje pan przenieS¢ budzetowe
pienigdze — nie te, ktore juz w tej chwili mozna przeznaczaé na narodowe programy,
na rezydentow, na procedury wysokospecjalistyczne, bo to wszystko wiemy — na §wiad-
czenia gwarantowane, zeby zwiekszy¢ finansowanie §wiadczen gwarantowanych?

Jak wiemy, w dotychczasowym prawodawstwie mozna to zrobié tylko w jednym przy-
padku - kiedy platnik, czyli NFZ, straci plynno$¢ finansowa, wtedy budzet moze wspo-
moc platnika pieniedzmi budzetowymi.

Na jakiej podstawie prawnej pan dzisiaj przeniesie pienigdze z budzetu na §wiadcze-
nia gwarantowane? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Pani premier pyta po prostu o narzedzie prawne, w jaki sposob to ma sie stac... ja tez
tego nie do konca rozumiem, ale OK.
Jeszcze strona spoleczna, ale naprawde prosze — do minuty.

Pelnomocnik Zarzadu Zwigzku Miast Polskich Marek Wéjcik:

Panie przewodniczacy, Marek Wojcik, Zwigzek Miast Polskich — 30 sekund.

Ja chcialbym zada¢ pytanie panu ministrowi. Skoro skutki podwyzek wynikajgcych
z tej ustawy, z porozumienia z ratownikami medycznymi i skutki podwyzek dla piele-
gniarek majg w przysztym roku wynies¢ ok. 5 mld zi, do tego ok. 1,6 mld zt wyniosag
dla NFZ skutki ustaw wspierajaca osoby niepelnosprawne, to mamy razem 6,6 mld zi,
podczas gdy wzrost sktadki zdrowotnej, wedtug bardzo optymistycznego planu NFZ,
ma wynie§é 5,1 mld zi.

Chcialbym poprosié¢ o informacje, z jakich §rodkéw pracodawcy — podmioty lecznicze
- otrzymajg wyréwnanie niezbednych srodkéw, zeby mozna byto skonsumowac przepisy
ustawy?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Bardzo dziekuje.
Jeszcze pan doktor sie zglaszal, prosze bardzo.

i.p. 17
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Wiceprezes NRL Jacek Kozakiewicz:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chciatbym zaproponowaé, aby panstwo rozwa-
zyli przyjecie takiego rozwiazania, zeby nad tym projektem pracowac dalej w podkomisji.
To, co sie stalo w dniu 8 lutego (jak podkres§litem to w pierwszej wypowiedzi) srodowi-
sko lekarskie, przyjelo zar6wno z wytchnieniem, jak i nadzieja, bo z jednej strony nie-
ustepliwa, zdeterminowana postawa rezydentow, a drugiej strony dobra wola ministra.
I bytoby fatalne — w moim przekonaniu — gdyby to zaufanie zostalo nadszarpniete, przy-
najmniej dla jednej ze stron.

Ja z przykroScig stysze w wypowiedzi pana ministra, ze nie wszystkie zapisy porozu-
mienia bedg zrealizowane, bo w porozumieniu jest zapis, ze minister zobowiazuje sie...
dlatego, moze praca w podkomisji... Chciatbym, w imieniu prezesa prof. Andrzeja Matyi,
zadeklarowaé czynny i aktywny udzial samorzadu lekarskiego w wypracowaniu takich
rozwigzan, ktore bedg satysfakcjonujgce dla sygnatariuszy porozumienia.

My dobrze wiemy, ze stan finansow panstwa polskiego, stan budzetu jest taki, a nie
inny, ze nie wszystko mozemy zrealizowaé natychmiast. Jednak postulujemy, aby te
zapisy porozumienia zostaly realizowane, aby nastepny dialog merytoryczny mogt sie
odbywaé w spokojnej atmosferze, ktora potrzebna jest wszystkim — zaréwno pacjentom,
jak i pracownikom medycznym, lekarzom, pielegniarkom, bo sytuacja kadrowa dotyczy
nie tylko lekarzy, ale wiedza panstwo przeciez, ze i pielegniarek.

Proponowalbym wiec rozwazenie przez panstwa skierowanie tego projektu do pod-
komisji i prace w podkomisji nad zgloszonymi uwagami, m.in. samorzgadu lekarskiego
i Porozumienia Rezydentow.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Panie doktorze, ja przejmuje ten wiosek i zgtosze taka propozycje, ale — w odpowiednim
momencie procedowania.

Przejmuje panstwa propozycje, taka propozycja padnie.

Jeszcze pan posel Latos, bardzo prosze. I jeszcze ja mam jedno pytanie.

Posel Tomasz Latos (PiS):

Skoro pan przewodniczacy przejmuje te propozycje to ja zglosze jednak propozycje prze-
ciwng — a teraz krétko ja wyja$nie, przede wszystkim panu prezesowi, z calym szacun-
kiem, panie prezesie, dla pana argumentow i pana wystgpienia w tej sprawie.

Ja pamietam i przyznam szczerze, ze z niepokojem obserwowalem sygnaly ze strony
Srodowiska rezydentow (jak powiedzialem wczesniej, bylo to chyba w pierwszych dniach
maja), ze to, co bylo podpisane w lutym, jeszcze nie zostalo przyjete w formie aktu praw-
nego. Pamietam bardzo wyraznie takg sytuacje. Nie ukrywam, ze rozmawiatem rowniez
w resorcie na ten temat. Uspokajano mnie, ze po prostu, ze wzgledu na te procedury
(0 ktorych mowilem weze$niej, a ktorych nie chece powtarzac) nie da sie szybciej. Ponie-
waz jednak panstwo zglaszali taka sytuacje (jak rozumiem - szczerze i z przekonaniem)
a pewne rzeczy wymagajg wdrozenia juz w tej chwili, proponuje co$§ innego (zresztg
moéwitem o tym wezesniej, ale moze doprecyzuje).

Przyjmijmy teraz te rozwigzania, ktore sg, réwniez po to, aby ta wiarygodnosé byla,
ze co§, co zostalo przyjete i podpisane w lutym, w lipcu zostalo wdrozone. Natomiast —
io to tez zwracam sie do ministerstwa — nalezy rozmawiac o kolejnych ewentualnych
zapisach i by¢ moze kolejnej nowelizacji, aby przyjac pelne spektrum tego, co zostato
ustalone, bo jak rozumiem (tu chyba byla nadinterpretacja tego, co powiedzial pan mini-
ster) ministerstwo chce sie wywigzac ze wszystkiego, co zostalo podpisane. Chcemy jed-
nak przyjaé¢ w tej chwili to, co jest mozliwe — i dalej pracowaé, tak jak powiedzialem.

Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Bardzo dziekuje.
Pani posel, trzeci raz.

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
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Uwazam, ze powolanie tej podkomisji bytoby bardzo stuszng idea, zeby przepracowaé
wszystkie te artykuly. Tego nie jest duzo, wiec podkomisja dtugo pracowac nie bedzie.

Natomiast, odno$nie do argumentacji pana posia Latosa, zeby to uchwali¢ tak, jak
jest, mimo ze sg uwagi, ze nie bylto dialogu, po to, zeby byla wiarygodno§é — ja za taka
wiarygodno$¢ dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Bardzo dziekuje.

Ja mam jedno pytanie, tym razem nie do ministerstwa a do pana dr Jankowskiego.
Na do$¢ klarowne pytanie, czy ministerstwo zamierza w procesie legislacyjnym wnies¢
zmiany, ktore realizowalyby podpisane przez panstwa porozumienie, padata odpowiedz
- nie. W zwigzku z tym, mam do pana pytanie, czy rekomendacja...

Panie po§le, czy moze pan nie krzyczeé, bardzo prosze zabrac glos wtedy...

Posel Tomasz Latos (PiS):

Panie przewodniczacy, to pan krzyczy —ja nie krzycze, mowie spokojnie, tylko prositbym,
zeby pan byl precyzyjny...

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Panie przewodniczacy...

Posel Tomasz Latos (PiS):

Jesli ma pan watpliwoSci, niech pan zapyta pana ministra — tylko tyle.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Panie przewodniczacy, po pierwsze, wyjasnie panu, ze siedzi pan w odlegtosci czterdzie-
stu centymetréow od mojego ucha i naprawde to, co panu sie wydaje normalnym tonem
glosu, jest dla mnie krzykiem w czasie mojej wypowiedzi — dlatego prosze pana, zeby pan
zglaszal sie do wypowiedzi.

Mam pytanie do pana dr Jankowskiego — padla dos¢ jasna deklaracja ze strony mini-
stra zdrowia, ze w czasie tego procesu legislacyjnego, ktory doktadnie teraz rusza, mini-
ster nie bedzie wnosil zmian, ktére beda realizowaly w stu procentach podpisane poro-
zumienie. W zwigzku z tym, chce zapyta¢ pana doktora, czy rekomendacja ze strony
§rodowiska rezydentow, czyli aktywnej strony sporu, ktéry toczyl sie w Polsce przez
wiele tygodni, jest taka, aby te ustawe dzisiaj przyjac i w przyszlosci jg dopracowywac,
czy rekomendacja panstwa jest taka, zeby jednak projekt ustawy, ktory nie realizuje
w pelni panstwa porozumienia, odrzucic¢?

To sg pytania, ktore padty.

Bardzo prosze ministra i pana dra Jankowskiego o udzielenie odpowiedzi.

Minister zdrowia, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:

i.p.

Zaczne od krotkich pytan.

Skladka zdrowotna — nie, nie sg prowadzone dzisiaj prace zwigzane ze zwiekszeniem
skladki zdrowotnej.

Agencja Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji oraz Fundusz Rozwigzywania
Probleméw Hazardowych — nie. Tak jak wspominatem, koszty tej agencji i funduszu
sg jednoznacznie zwigzane z ochrong zdrowia i nie réznig sie niczym od innych pono-
szonych nakladow, ktore sg uwzgledniane.

Padlo pytanie, w jaki sposob Srodki bedg przekazywane do Narodowego Funduszu
Zdrowia i jaka jest podstawa prawna. Podstawg prawnag jest art. 90 ustawy z dnia 27
sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow publicz-
nych, ktéry wlanie zmieniamy niniejsza, dyskutowang dzisiaj ustawa, a ktory stanowi
wprost, ze fundusz otrzymuje dotacje z budzetu panstwa na finansowanie kosztow reali-
zacji zadan, o ktérych mowa i tutaj sg one wymienione.

Odnoszac sie jeszcze raz do kwestii zgodnoéci z porozumieniem — powiem, ze poro-
zumienie z rezydentami (zebySmy wszyscy dobrze to rozumieli) zaklada tak naprawde
rozne obszary aktywnosci. I dzisiejsza ustawa wprawdzie realizuje wiekszo$¢ albo duza
czesé z postulatéow uzgodnionych w porozumieniu, natomiast nie wszystkie — tak jak
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tlumaczytem, ciggle trwajg prace. W ocenie Ministra Zdrowia, na dzisiaj ustawa nie jest
sprzeczna z uzgodnieniami z Porozumieniem Rezydentow.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Prosze, pan dr Jankowski i przystepujemy do zakonczenia pierwszego czytania — bardzo
prosze, panie doktorze, o udzielenie odpowiedzi na moje pytanie.

Czlonek PR OZZL Yukasz Jankowski:

Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, w mojej ocenie fakt, ze dopisano do tych funduszy, ktére majg by¢
przeznaczone na realizacje §wiadczen zdrowotnych (czyli tego zwiekszonego procenta
PKB) odpisu dla AOTMiT i na plan finansowy FRPH, nie jest — odno$nie do zasady —
zgodny z naszym porozumieniem i jego idea.

Jak mowilem, dobrze oceniam to, ze ta ustawa ma wejS¢ w zycie, jezeli jest pewnym
kroczkiem, natomiast, w tym ksztalcie budzi ona nasz sprzeciw. Dlatego z zadowoleniem
przyjelibySmy, gdyby albo te zapisy zostaly usuniete, zgodnie z naszym porozumieniem,
albo zeby ta ustawa byla jeszcze przedmiotem analiz, by¢ moze w podkomisji, bo w tym
ksztalcie, w ktorym w tej chwili jest, w naszej ocenie, jest niezgodna z porozumieniem.

Zwracam rowniez uwage na to (bo pan minister powiedzial, ze w 2020 r. obie strony
zastanowig sie nad mozliwoscig wynagrodzen lekarzy) — my tutaj zawarliSmy takie zda-
nie: ,,w 2020 r. zrewaluujg mozliwos¢ dalszego wzrostu wynagrodzen lekarzy”. Mamy
wiec nadzieje, ze te podwyzki, ktore w tej chwili majg wejs¢ w zycie, zostang i bedziemy
rozmawiac o dalszym wzros$cie wynagrodzen a nie o zasadnosci tych podwyzek, tak jak
zapisaliSmy w porozumieniu.

Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Bardzo dziekuje.
Juz zakonczyliémy faze pytan...

Pelnomocnik Zarzadu ZMP Marek Wojcik:

Panie przewodniczacy, ja nie dostalem odpowiedzi na pytanie.
Zarzadzajacy podmiotami leczniczymi chcg wiedzie¢, kto pokryje réznice kosztow zwia-
zanych z podwyzkami w stosunku do zwiekszonych wplywow ze skladki zdrowotnej...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Padlo takie pytanie a nie bylo takiej odpowiedzi.
Minister Zdrowia, prosze bardzo...

Pelnomocnik Zarzadu ZMP Marek Wojcik:

Nie bylo odpowiedzi absolutnie.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Koncze faze pytan...

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:

Czy moge prosié jeszcze raz o precyzyjne pytanie?

Pelnomocnik Zarzadu ZMP Marek Wojcik:

Skutki podwyzek ptac wynikajgcych z procedowanej ustawy oraz innych regulacji, ktore
sg przed panstwem albo juz sa za nami, plus skutki wdrozenia ustawy wspomagajacej
osoby niepelnosprawne, przekraczajg o kwote miedzy 1,5 a 2 mld zt wzrost sktadki zdro-
wotnej rok do roku.

Chcialtbym w zwigzku z tym zapytac, z jakich srodkow ten niedobér zostanie pokryty,
zeby podmioty lecznicze mogly prowadzié¢ racjonalng polityke finansowg?

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
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Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Po pierwsze, nie jest to do konca prawda, poniewaz zmiana planu finansowego. przede
wszystkim, uwzglednia Srodki, ktore majg zostac przekazane na bezkolejkowy i bezlimi-
towy system opieki zdrowotnej dla niepelnosprawnych.

Po drugie, dzisiaj ocena skutkow regulacji i sama ustawa, tak naprawde, do§¢ wyraz-
nie wskazujg zrédla finansowania — podstawa jest tu okreslenie ustawy, ze bedg to srodki
budzetowe, ktore (tak jak mowiliSmy weze$niej) beda przekazywane w formie dotacji dla
Narodowego Funduszu Zdrowia.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Nie jest to do konca odpowiedz na pytanie, ktore padlo, ale OK.

Zamykam dyskusje, konczymy pierwsze czytanie.

Skladam wniosek o powolanie podkomisji w celu przepracowania projektu przygoto-
wanego przez resort, przystepujemy do glosowania przy pomocy kart.

Kto z panstwa jest za powolaniem podkomisji? Kto jest przeciw... dziala, karte trzeba
wlozy¢. Kto sie wstrzymal?

Podaje wyniki glosowania: 12 postow za, 12 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — wniosek
nie przeszed!.

Czy wnosi pani o reasumpcje?

Jest reasumpcja glosowania, przystepujemy do reasumpcji glosowania — prosze sie
skupié, wlozyc¢ dobrze karty do automatu.

Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$§ uwagi odno$nie do reasumpcji?

Legislator w Biurze legislacyjnym Kancelarii Sejmu Urszula Sek:
Rozumiem, ze glosujemy ponownie dlatego, ze byly watpliwosci, czy wszystkim postom
karty dzialaly — czy tak?

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Pani poset Chybicka zglosita uwage, ze nie zdazyta skutecznie wlozyé karty do automatu
i stad wniosek o reasumpcje.
Poset Latos.

Posel Tomasz Latos (PiS):
Panie przewodniczacy, prosze o pie¢ minut przerwy.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
JesteSmy w trakcie glosowania — zakonczymy procedure i bedzie przerwa. Ja, w prze-
ciwienstwie do niektorych zasad stosowanych w Sejmie, tej przerwy udziele, skoro jest
taka potrzeba, chociaz zasady w tej Sejmie sg juz inne.
Przystepujemy do reasumpcji glosowania. Kto z panstwa jest za powolaniem podko-
misji? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Podaje wyniki glosowania: 11 postow za, 14 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — podko-
misja nie zostanie powolana. W zwiazku z tym, przystepujemy do pracy nad projektem...
Ogtaszam pie¢ minut przerwy na wniosek posta Latosa.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Prosze o zajmowanie miejsc. Czy wszyscy maja wlozone karty do automatéw? Przyste-
pujemy do procedowania ustawy.

Prosze sekretariat o sprawdzenie, czy wszyscy poslowie weszli na sale, bo za chwile
beda wnioski o reasumpcje.

Rozpoczynamy procedowanie — tytut ustawy... pana posta Latosa prosze o cisze.

Czy minister jest na sali, bo go nie widze? Panie ministrze, zaczynamy prace.

Tytul ustawy, rzad?

Panie ministrze, bedziemy pracowac w taki sposéb (bo chyba jeszcze razem nie pra-
cowaliémy nad ustawa): pytam — rzad, to pan odpowiada, czy tak, czy nie, czy jest akcep-
tacja, czy nie. Czy zaczynamy, jest pan gotowy?

Tytul ustaw, rzad?

i.p. 21
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Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:

Tak.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Bez uwag.
Biuro Legislacyjne? Panie i panowie postowie?
Nie widze zgloszen, przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Prosze nie ,,jezusaé”, tylko glosowac.
8 postow za, 7 przeciw, nikt sie nie wstrzymatl, tytul ustawy przyjety.
Art. 1, zmiana pierwsza.

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:

Tak.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Biuro?

Legislator Urszula Sek:

Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Panie i panowie postowie?
Poset Latos, bardzo prosze.

Posel Tomasz Latos (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, do tej ustawy zglaszamy poprawke — poprawka
zostala przeze mnie podpisana, rozumiem, ze zostala rozdana.

To dotyczy kwestii zwigzanej z osobami niepelnosprawnymi. Jak panstwo wiedza,
pojawila sie pewna watpliwo$¢, czy osoby miedzy 3. a 16. Rokiem bedag mie¢ dostep poza
kolejka do okre§lonych §wiadczen medycznych.

W zwigzku z tym, zeby rozwiac¢ wszelkie watpliwoSci, jest zgloszona poprawka do tej
ustawy, ktorg teraz przedstawiam, a ktorg panstwo majg. Pojawila sie jedynie watpli-
wos¢ w toku rozmowy z przedstawicielami Biura Legislacyjnego, poniewaz w poprawce
podpisanej przeze mnie jest napisane ,,przed art. 1”7, Biuro Legislacyjne ma watpliwosc...

Posel Ewa Kopacz (PO):

Czy to jest autopoprawka rzadu do tej ustawy?

Posel Tomasz Latos (PiS):

...czy to powinno by¢ w innym miejscu...

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Pani poset, momencik, po kolei - teraz pan posel Latos.

Posel Tomasz Latos (PiS):

...ze powinno to by¢ umieszczone w innym miejscu.
Poprosze wiec Biuro Legislacyjne o odpowiedz i podpowiedz, w ktorym miejscu mie-
liby$§my ulokowac te poprawke?

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Pani poset Kopacz.

Posel Ewa Kopacz (PO):

Czy to jest autopoprawka rzadu do tej ustawy?

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Panie poé§le.

Posel Tomasz Latos (PiS):

To jest poprawka zgloszona na tym etapie przeze mnie, jako posta.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
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Legislator Urszula Sek:
Zgloszona przez pana posta poprawka dotyczy art. 47 ustawy o §wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze §rodkow publicznych, powinna wiec by¢ umieszczona
w art. 1 jako zmiana la, poniewaz pierwsza zmiana dotyczy art. 13a. Musimy sie kiero-
wacé kolejnos$cig numeracji.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Czyli... momencik.
Pani poset Radziszewska, pracujemy nad ustawa, prosze o cisze.
Czyli rozumiem, ze mam podda¢ pod glosowanie zmiane pierwsza. I propozycja
ze strony Biura Legislacyjnego jest potencjalnie taka, ze dokladamy zmiane 1a, ktéra
konsumuje poprawke pana posta Latosa.

Legislator Urszula Sek:
Tak, z tym, ze mamy jeszcze uwage do tej poprawki, poniewaz pan posel nie tylko pro-
ponuje dodanie tego pkt 1, ale tez pozniej w ustawie, w przepisie dotyczacym wejscia
W zycie, proponuje zmiane...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Pani mecenas, pani poczeka chwile.
Ja dojde, kto gada, naprawde... dr Jankowski teraz postanowil dyskutowac — prosze
o cisze.
Biuro Legislacyjne?

Legislator Urszula Sek:
Przepis o wejsciu w zycie stanowi, ze odnos$nie do zasady ustawa wchodzi po uptywie 14
dni od dnia ogloszenia, ze wskazanymi wyjatkami. Pan posel, kiedy dodawat to jako pkt
1, przenumerowat jakby te wyjatki dotyczace wejScia w zycie, ale my tu chcemy dokonaé
korekty. Na dole strony majg panstwo napisane ,,W konsekwencji tej poprawki...”.
Proponowaliby$my, zeby tam dokonaé¢ drobnej korekty. Pkt 1 zaczynalby sie: art.
1 pkt 1, poniewaz pierwsza jest niezmieniana, a ta nasza jest jako la, czyli ona bedzie
po prenumerowaniu druga i ma wejsc, tak jak cala ustawa po 14 dniach. Natomiast p6z-
niej te zmiany sg juz dobre — pkt 3 lit, a) i b) w zakresie art. 97 ust. 8 zdanie drugie i pkt
4 w zakresie art. 116 ust. 1 pkt 5 oraz art. 11. Te maja wej$¢ z dniem 1 stycznia 2019 r.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Czy posel Latos akceptuje zmiany wynikajace z korekty zaproponowanej przez Biuro
Legislacyjne?

Posel Tomasz Latos (PiS):
Wydaje mi sie, ze to jest spdjne i logiczne, ale rozumiem, ze to w jakimi§ sensie miesci
sie w zakresie tego, co panstwo zawsze porzagdkuja — zmieni sie kolejnosé¢, wiec panstwo
to porzadkuja w sposob...

Legislator Urszula Sek:
Po prostu, intencja pana posta bylo to, zeby dodawana zamiana weszla 14 dni po oglo-
szeniu ustawy.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Akceptacja?

Posel Tomasz Latos (PiS):
Tak, ale mam jeszcze prosbe o opinie rzagdu w tej sprawie...

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Oczywiscie, bedzie opinia...

Posel Tomasz Latos (PiS):
...odnos$nie do tej poprawki i tego, co powiedziala przedstawicielka Biura Legislacyjnego.
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Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
W zwigzku z tym, co przedstawito Biuro Legislacyjne, proponuje, zebySmy poddali pod
glosowanie najpierw zmiane pierwszg, a potem poprawke wniesiong przez posta Latosa
jako zmiane la.
Chce, zeby panstwo mieli pelng §wiadomos¢ tego, nad czym glosujemy. W tej chwili
glosujemy nad zmiang pierwszg, za chwile odniesiemy sie do poprawki posta Latosa.
Poset Latos.

Posel Tomasz Latos (PiS):
Jeszcze jedna rzecz, pani mecenas, zebySmy byli precyzyjni. Mojg intencja byto to, aby
obja¢ tym dzieci, méwiac wprost — od 1 pierwszego lipca, taka byla moja intencja.
I teraz nie wiem, czy dobrze panig mecenas zrozumiatem...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Pani mecenas, do mikrofonu prosze.

Legislator Urszula Sek:
Z tego, co pan tu zaproponowal, wynikaloby, ze ta zmiana wejdzie po uplywie 14 dni
od dnia ogloszenia. Czyli, trzeba by jeszcze dopisac¢ punkt w przepisie o wejSciu w zycie,
ktory by méwit wyraznie, ze art. 1 pkt 2 wchodzi w zycie- wtedy byloby to wstecznie —
z dniem 1 lipca.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Czy panstwo proponujg przyjecie ustawy, ktora bedzie mowic, ze co§ wchodzi w zycie
cztery dni temu?

Legislator Urszula Sek:
Z dniem ogloszenia, z mocg od dnia 1 lipca — niejednokrotnie panstwo tak pisza. W ogole,
jesli jestem przy glosie — wiemy, ze naprawiamy pewng luke, ktéra pojawila sie w ustawie
o0 wsparciu osob ze znaczng niepelnosprawnoscia i dlatego panstwo sie decyduja rozszerzyc. ..

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Prosze zlozy¢ propozycje — pani pomy§li a my przeglosujemy zmiane pierwsza.

Legislator Urszula Sek:
Nie musze my$lec.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Juz pani wie, bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:
Z kolei w art. 12 tez musimy dodac¢ pkt 1a...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Pani mecenas, pani popracuje nad tg poprawka a my zaglosujemy nad zmiang pierwsza.
Uwaga, glosujemy nad zmiang pierwsza, przed poprawka pana posta Latosa.
Kto z pan i panow poslow jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Podaje wyniki glosowania: 13 postéw za, 9 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — zmiana
pierwsza przyjeta.
Czy pani mecenas jest gotowa? Niech pani poczeka... poset Latos stucha, co méwi
mecenas, bo za chwile bedziemy powtarzac.

Legislator Urszula Sek:
Prosze panstwa, mozna zastosowac dwie techniki, ktére méwia o réznych vacatio legis
-kierowac sie albo kolejnoscig zmian, albo datg wejscia w zycie. My by$my proponowali,
zeby zastosowacé technike méwigca o tym, ze ta kolejno§é wynika z daty wejscia w zycie.
Wobec tego, w art. 12, przed pkt 1 musieliby panstwo dodaé pkt zerowy (tak nazwijmy
go na roboczo), ktéry by moéwit, ze art. 1 pkt 2 wchodzi w zycie z dniem nastepujacym
po dniu ogloszenia, z mocg od dnia 1 lipca 2018 r.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Czy posel Latos to akceptuje?
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Posel Tomasz Latos (PiS):
Tak.
Chciatem, aby tak to brzmialo. Chodzi o to —i zakladam, ze wszystkim nam na tej sali
— aby nie bylo luki prawnej i aby dzieci rowniez od 1 lipca byly objete tym przywilejem.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
W tej chwili, rzad... czy rzad popiera te poprawke?

Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Rzad absolutnie popiera te poprawke i to, zeby weszla w zycie z moca od 1 lipca 2018 r.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Udzielam sobie glosu w tej chwili jako postowi.

Chcialbym skorygowaé pewne wypowiedzi, bo tutaj padaly takie stwierdzenia
o koniecznosci korekty pewnych niejasnosci, ktore sie pojawily, nawet ze strony Biura
Legislacyjnego byla mowa o pewnej luce.

To nie jest zadna luka, to nie jest zadna korekta, tylko — po prostu — tamta ustawa
o dostepie do rehabilitacji os6b niepelnosprawnych byta napisana niechlujnie i wyklu-
czyla dzieciaki do 16, roku zycia - tak to sie nazywa po imieniu.

Zakonczytem swojg wypowiedz.

Czy kto§ z pan i panéw poslow? Jesli nie, to przystepujemy do glosowania — uwaga!
- nad poprawka pana posta Latosa. Bedzie ona stanowi¢ zmiane 1a, ktéra bedzie konsu-
mowac to, ze dzieci do 16. Roku zycia bedg mie¢ podobny dostep, wedle zalozen rzadu,
do bezkolejkowej rehabilitacji. Czy wszyscy zrozumieli? Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Podaje wyniki: 25 poslow za, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal — zmiana
zostala przyjeta.

Zmiana nr 2, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Biuro?

Legislator Urszula Se¢k:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Panie i panowie postowie?
Nie widze zgloszen, przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki glosowania: 15 postow za, 9 przeciw, nikt sie nie wstrzymal — zmiana
zostala przyjeta.
Zmiana nr 3, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Biuro Legislacyjne?

Legislator Urszula Sek:
Do pkt 4, za szybko.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Czyli, do trzeciej nie macie uwag.
Postowie?
Nie widze zgloszen, przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Podaje wyniki glosowania: 15 postéw za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymal — zmiana
zostala przyjeta.

i.p. 25




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi Zprowia (NR 134)

Zmiana nr 4, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Biuro?

Legislator Urszula Sek:
Mamy dwie propozycje poprawek.
W art. 131c, w ust. 3, w pkt 4 wykresli¢c wyrazy ,,Oceny Technologii Medycznych
i Taryfikacji”, bowiem ustawa postuguje sie skrotem. Po prostu, Agencje Oceny Techno-
logii Medycznych i Taryfikacji nazywamy ,,Agencja”...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
To jest zmiana redakcyjna.

Legislator Urszula Sek:
Tak.
I druga — do pkt 6, gdzie jest mowa o Funduszu Rozwigzywania Problemow Hazardo-
wych, chodzi o to, zeby dookreslié, ze to jest fundusz, o ktorym mowa w art. 88 ustawy
o grach hazardowych.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Upowazniam panie do wprowadzenia korekt redakcyjnych w dalszym ciagu procedowa-
nia, wedlug uwag Biura Legislacyjnego. Glosujemy nad zmiang czwarta.

Kto jest za uwagami naniesionym przez Biuro Legislacyjne? Kto jest przeciw? Kto
sie wstrzymal?

Podaje wyniki gtosowania: 15 postéw za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — zmiana
zostala przyjeta.

Zmiana nr 5, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Biuro? Panie i panowie poslowie?
Przystepujemy do glosowania, zmiana nr 5.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki glosowania: 15 postéw za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymal — zmiana
zostala przyjeta.
I uwaga — czy pani chciala zabrac glos w tej sprawie?

Posel Krystyna Wroblewska (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mam takg prosbe, zeby pan troszeczke wolniej
procedowat, bo Biuro Legislacyjne nie nadgza.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

A czy Biuro Legislacyjne umie méwic, zeby to powiedzie¢ samemu?
Drodzy panstwo, glosujemy nad caloscig art. 1. Prosze siedzacych przy tylnej czeSci

stolu o spojrzenie na mnie. Jak glosujemy? Glosujemy nad catoScig art. 1.
Kto z panstwa jest za przyjeciem art. 1? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Podaje wyniki glosowania...
Prositem tylko, zeby spojrzeli, przeciez nie narzucam.
25 postow za, 1 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — art. 1 zostal przyjety.
Przystepujemy do procedowania art. 2. Zmiana pierwsza, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.
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Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Biuro? Panie i panowie poslowie?
Przystepujemy do gltosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki gtosowania; 14 postéw za, 10 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — zmiana
zostala przyjeta.
Art. 2, zmiana druga — rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Biuro...
Prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Aleksandra Wola-Bek:
Szanowni panstwo, drobna uwaga redakcyjna, zeby w lit. a), w ust. 2 dostosowaé
nomenklature do ust. 3 ustawy obowigzujacej i zamiast ,,w trybie rezydentury” wpisac
,W ramach rezydentury”.
Jest to legislacyjna...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Bardzo pani dziekuje za uwage.
Przystepujemy do glosowania nad zmiang druga, z uwagami Biura Legislacyjnego.
Kto z panstwa jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki glosowania: 15 postow za, 8 przeciw, nikt sie nie wstrzymal — zmiana
druga przyjeta.
Przystepujemy do glosowania nad zmiang trzecia, rzgd?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Biuro?
Do mikrofonu.

Legislator Urszula Sek:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Panie i panowie postowie?
Przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki glosowania: 15 postéw za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymal — zmiana
zostala przyjeta.
Glosujemy nad caloécig art. 2, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Biuro?

Legislator Urszula Sek:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki glosowania: 15 postow za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — art. 2
przyjety.
Art. 3, zmiana pierwsza — rzad?
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Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Biuro?

Legislator Urszula Sek:
Mamy drobng korekte, aby wykresli¢ wyrazy ,,w dziale I”, bo jest to zbedne z punktu
widzenia zasad techniki prawodawczej. Jezeli dodajemy co$§ na koncu rozdziatu, dziatu,
to nie musimy pisaé oznaczenia jednostki, w ktorej to sie pomiesci. Plus techniczne uwagi.
Rozumiem, ze dostajemy upowaznienie...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Tak, techniczne — macie upowaznienie.

Legislator Urszula Se¢k:
...,jezeli”, ,jesli”, zeby to ujednolicic.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Przystepujemy do glosowania — zmiana pierwsza wraz z uwagami Biura Legislacyjnego.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Podaje wyniki glosowania: 15 postéw za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymatl — zmiana
pierwsza przyjeta.
Zmiana druga, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Biuro?

Legislator Urszula Sek:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Panie i panowie postowie?
Nie widze zgloszen, przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Podaje wyniki glosowania:15 postéw za, 10 przeciw, nikt sie nie wstrzymal — zmiana
druga zostala przyjeta.
Przystepujemy do glosowania nad caloécig art. 3, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Biuro?

Legislator Urszula Sek:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Podaje wyniki glosowania:15 postéw za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — artykut
zostal przyjety.
Art. 4, catosc — rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Biuro?
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Legislator Urszula Sek:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Panie i panowie postowie?
Nie widze zgloszen, przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Podaje wyniki glosowania; 15 postow za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — art. 4 przyjety.
Art. 5, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Biuro? Panie i panowie postowie?
Przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Podaje wyniki glosowania:14 postéw za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymat - art. 5
przyjety.
Art. 6, rzad?
Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Biuro? Panie i panowie postowie?
Przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki glosowania.
13 poslow za, 10 przeciw, nikt sie nie wstrzymal — art. 6 zostal przyjety.
Art. 7, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Biuro?

Legislator Urszula Sek:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Panie i panowie postowie?
Nie widze zgloszen, przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki glosowania, art. 7: 13 postow za, 9 przeciw, nikt sie nie wstrzymal —
artykut zostal przyjety.
Art. 8, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Biuro?

Legislator Urszula Sek:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki glosowania: 15 postéw za, 10 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — artykut
zostal przyjety.
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Art. 9, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Przepraszam, ktory?

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
9.

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Biuro?

Legislator Urszula Sek:
My mamy pewne watpliwo$ci. Rozumiemy, ze ten przepis ma zaczaé¢ funkcjonowaé
wstecznie, ale nie wiemy, czy to sformutowanie jest oczywiste, bo tu jest data 1 lipca. Ci
lekarze i tak nie zlozg tego do dnia 1 lipca. Nie wiem, czy bedzie to mozliwe, bo jest 14
dni od wej$cia w zycie, zeby to w lipcu nastgpito.
Czy rzad podtrzymuje te date 1 lipca i czy takie jest zamierzenie?

Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Rzad podtrzymuje te date. Jest to wynik uzgodnien z Porozumieniem Rezydentow. 1
lipca zostal wskazany jako okres obowigzywania.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
To ja pani mecenas to wytlumacze: umoéwili sie na 1 lipca, co prawda, jest 8, ale bedzie 1.
Przystepujemy do glosowania...
Bardzo prosze, posel Latos.

Posel Tomasz Latos (PiS):
To ja wytlumacze, dlaczego niektérym byé moze zalezalo na tym, zeby byla powolana
podkomisja a niektérym na tym, zeby dzisiaj to procedowa¢ — bo skonczylibySmy to,
np. w pazdzierniku (przypominam, ze od sierpnia sg wakacje).
Wiasnie po to, zeby dotrzymac tego zobowigzania a tu jest dyskusja o czterech dniach.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Art. 9, przystepujemy do glosowania.
Kto z panstwa jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki glosowania: 14 postéw za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — artykut
zostal przyjety.
Art. 10, rzad.?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Biuro, do mikrofonu.

Legislator Urszula Sek:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Panie i panowie postowie?
Przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki glosowania: 15 postéw za, 10 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — artykut
zostal przyjety.
Art. 11, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.
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Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Biuro?

Legislator Urszula Sek:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Panie i panowie postowie?
Nie widze zgloszen, przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki glosowania: 15 postéw za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymat — artykut
zostal przyjety.
Art. 12, rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Stawomir Gadomski:
Potrzebuje 15 sekund...
Czy Biuro moze przytoczy¢ brzmienie art. 12 w obecnym ksztalcie po poprawce?

Legislator Urszula Sek:
Glowka jest bez zmian, ,,Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia,
z wyjatkiem...” — i bylby dodany punkt przed tymi, ktére juz sa. ,,...z wyjatkiem: art. 1
pkt 27, ktéry wehodzi w zycie z dniem ogloszenia, z moca od 1 lipca. A pkt 1, ktory teraz
stanie sie drugim, bytby z poprawki pana posta Latosa z nasza korekta, ze to byltby art.
1 pkt 1, a p6zniej pkt 3 lit. a i b) i pkt 4, wynikajgce z przenumerowania zmiany.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Rzad?

Podsekretarz stanu w MZ Slawomir Gadomski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Biuro Legislacyjne?

Legislator Urszula Sek:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Podaje wyniki glosowania: 15 postow za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymal.
Teraz ja poprosze o minute przerwy przed glosowaniem nad calo§cig.
My jesteSmy gotowi. Jesli wszyscy sg gotowi, glosujemy nad catoscig ustawy.
Kto z panstwa jest za przyjeciem ustawy w catoSci? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Podaje wyniki glosowania: 15 postéw za, 1 przeciw, 10 sie wstrzymalo — ustawa zostata
przyjeta.
Musimy wybrac posta sprawozdawce, padia kandydatura posta Latosa.
Czy ktos jest przeciw?
Nie widze zgloszen.
Czy posel Latos sie zgadza?

Posel Tomasz Latos (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
W zwigzku z tym, ze nie ma sprzeciwu, posel Latos zostaje sprawozdawcg Komisji.
Zamykam ten punkt posiedzenia.
Minuta przerwy, zeby wyszli z sali ci, ktorzy muszg wyjsc.

[Po przerwie]

i.p. 3
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Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Przystepujemy do pkt 2 porzadku dziennego. Sejm w dniu 14 czerwca 2018 r. prze-
prowadzil pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o produktach kosmetycznych
(druk nr 2556) i skierowal ten projekt do Komisji Zdrowia w celu rozpatrzenia. Projekt
ma na celu wykonanie prawa Unii Europejskie;j.

Proponuje powolanie podkomisji nadzwyczajnej, taka jest tez rekomendacja prezy-
dium. Czy sg uwagi?

Nie widze zgloszen, w zwigzku z tym, proponuje powotanie podkomisji. Czy kto§ jest
przeciw?

Nie widze zgloszen.

Proponuje powolanie podkomisji w najmniejszym mozliwym skladzie (wtedy bedzie
najsprawniej pracowala) — dziewiecioosobowym. Prosze o skladanie propozycji perso-
nalnych.

Pan poset Latos.

Posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje.
Chcialbym zaproponowac panig poset Czech, pana posta Ostrowskiego, pana posta
Szulowskiego, panig poset Glenc i panig posel Wréoblewska.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
To sg propozycje Prawa i SprawiedliwoSci, pie¢ os6b zostalo wymienionych.
Propozycje Platformy Obywatelskiej — 2 miejsca. Podkre§lam: dwa miejsca w podko-
misji. W zwigzku z tym, proponuje panig posetl Chybicka i pana posta Pawlowicza.
Czy kto§ wnosi sprzeciw?
Nie widze zgloszen.
Kukiz’15 - propozycja?

Posel Jerzy Kozlowski (Kukiz15):
Jak zwykle, musze zaproponowac siebie — Jerzy Kozlowski.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Nowoczesna?

Posel Marek Rucinski (N):
Pan poset Radostaw Lubczyk.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Czy wymienieni kandydaci zgadzajg sie, prosze o odpowiedz?

Sprzeciwu nie stysze — rozumiem, ze wszyscy sie zgadzaja.

Czy Komisja Zdrowia zgadza sie na zaproponowany sklad podkomisji?

Nie stysze sprzeciwu, podkomisja zostala wybrana.

Jednoczeénie, zgodnie z art. 95c ust. 1, proponuje ustalenie harmonogramu prac pod-
komisji nad projektem ustawy (z druku nr 2556) w podkomisji i Komisji. Podkomisja
powinna rozpatrzy¢ projekt ustawy (z druku nr 2556) i przygotowaé o nim sprawozda-
nie najp6zniej do konca lipea, tj. do 31 lipca 2018 r., natomiast Komisja powinna rozpa-
trzyc¢ sprawozdanie podkomisji najpézniej do 31 sierpnia 2018 r., aby dotrzymacé terminu
na przedlozenie sprawozdania Marszatkowi Sejmu.

Czy sg uwagi do tych propozycji? Nie widze zgloszen...

Sa, prosze.

Posel Anna Czech (PiS):
Sg uwagi, bo chyba jest to nieprecyzyjnie okreslone, poniewaz notyfikacja tego trwa

do konca lipca. W sierpniu jest przerwa, czyli prawdopodobnie najlepszym terminem
prac podkomisji bytby wrzesien.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Marszalek Sejmu wyznaczy! termin.
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Posel Anna Czech (PiS):

Wiem, wyznaczyl termin (ja bylam przy tym, bo wypowiadalam sie w imieniu klubu),
ale réwnoczesnie stwierdzil, ze jesli wtedy to zostalo niedookreslone, to nalezy zwrdcié
sie z pisemng prosbg o przesuniecie terminu.

Zreszta, niech glowny inspektor wypowie sie na ten temat.

Posel Tomasz Latos (PiS):

Poniewaz pani z sekretariatu dopytuje, to OK, sprawa jest jasna.

Jezeli Komisja ma prawo prowadzi¢ notyfikacje do 31 lipca, nie mozemy do 31 lipca
skoniczy¢ pracy. Bedziemy na tgczach z Bruksela, ze o 14.00 skonczyli, to my o 15.00
bedziemy to robic... My musimy zrobié to po i takie sytuacje w przeszlosci byly w Komi-
sji (ja przypominam sobie przynajmniej dwie takie sytuacje, ze czekaliSmy na notyfika-
cje).

W zwiazku z tym, sprawa jest prosta. To nie jest nic szczegblnego, nadzwyczajnego.
Musimy zwrocié sie w tej sprawie do marszalka, zeby z jakas logikg pracowac.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Rozumiem, ze mam delegacje Komisji Zdrowia do zwrdcenia sie do marszatka o wydiu-
zenie terminu do konica wrze$nia. Czy kto§ jest przeciw tej propozycji?

Nie.

Prosze o przygotowanie pisma do Marszalka Sejmu z pro§bg Komisji Zdrowia — prze-
dtuzamy termin do 30 wrze$nia 2018 r., warunkujac to uzyskaniem zgody Marszatka
Sejmu, czy tak?

Po posiedzeniu Komisji prosze o ukonstytuowanie podkomisji.

Zamykam ten punkt posiedzenia.

Przystepujemy do 3 pkt porzadku dziennego...

Czy co$ jest nie tak?... To prosze o cisze na sali.

Zgodnie z ustawg o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze érodkéw
publicznych, NFZ ma obowigzek do 1 lipca kazdego roku opracowac projekt planu
finansowego na rok nastepny i przedstawi¢ do zaopiniowania wlasciwym komisjom sej-
mowym. Wlasciwe komisje sejmowe (Komisja Zdrowia i, oddzielnie, Komisja Finanséw
Publicznych) majg 14 dni na zaopiniowanie tego dokumentu. Ustawa stanowi, ze nie-
ustosunkowanie sie przez komisje w tym terminie oznacza pozytywne zaopiniowanie
projektu finansowego NFZ.

Prosze o przedstawienie projektu planu finansowego w sposob bardzo skrocony. Wszy-
scy przeanalizowaliSmy bardzo dokladnie ten projekt. W zwigzku z tym, panie prezesie,
bardzo prosze, krétko.

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia Andrzej Jacyna:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przedstawiliémy projekt planu finansowego
na rok 2019 i prosimy szanowng Komisje o zaopiniowanie przedlozonego projektu.
Skrotowo omowi projekt dyrektor Departamentu Ekonomiczno-Finansowego Dariusz
Jarnutowski.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Panie dyrektorze, znamy zasady.

Dyrektor Departamentu Ekonomiczno-Finansowego NFZ Dariusz Jarnutowski:

i.p.

Tak jest.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, planowane na 2019 r. przychody fundu-
szu sg wyzsze 0 6,3% od planowanych w planie pierwotnym na rok 2018. Wynoszg 88
444 557 tys. z11 skladaja sie z: sktadek na ubezpieczenie zdrowotne, zaré6wno biezacych,
jaki z lat ubieglych, w kwocie 84 370 511 tys. zl; zmniejszenia po stronie odpisu do agen-
cjina 50 553 tys. z1; przychodéw wynikajacych z przepiséw o koordynacji systemu zabez-
pieczenia na poziomie 267 150 tys. zl; dotacji z budzetu panstwa na finansowanie zadan,
o ktorych mowa w art. 97 ust. 3 pkt 2a-2¢, 3 i 3b w kwocie 1 502 658 tys. z1; dotacji
z budzetu panstwa na realizacje zadan zespoléw ratownictwa medycznego w wysokoSci
1 885 000 tys. zl; pozostatych przychodow w kwocie 427 000 tys. zt oraz przychodéw
finansowych w kwocie 42 000 tys. z1.
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Koszty sg rowne przychodom, plan jest zrownowazony w zakresie przychodow i kosz-
tow. Na koszty sktadajg sie: koszty poboru i ewidencjonowania sktadek w kwocie 165 000
tys. z1; obowigzkowy odpis na rezerwe ogdlng w kwocie 842 000 tys. z1; koszty S§wiadczen
opieki zdrowotnej, stanowiace 94, 59% kosztow ogdéltem w kwocie 83 657 338 tys. zi,
w tym, w oddziatach wojewddzkich w kwocie 82 479 000 tys. zt; koszty realizowanych
zadan zespoléw ratownictwa medycznego, analogicznie jak po stronie przychodow,
w wysoko$ci 1 885 000 tys. z1; koszty finansowania lekow, Srodkéw spozywczych spe-
cjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych w czesci finansowanej
z budzetu panstwa, zgodnie z art. 43a ust. 3 ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowot-
nej finansowanych ze Srodkéw publicznych, tzw. leki 75 w wysokosci 733 400 tys. zl;
koszty administracyjne w wysokosci 827 223 tys. z1, tj. na poziomie 0,93% kosztow ogo-
tem; pozostate koszty w wysokosci 275 000 tys. zt oraz koszty w wysokosci 57 438 tys. zl.

Dziekuje §licznie.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Dziekuje, panie dyrektorze.
Otwieram dyskusje, kto chce zabrac glos?
Poset Pawtowicz, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Pawlowicz (PO):

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie prezesie, moje pytanie dotyczy kwoty
z budzetu panstwa, ktora zostala wymieniona na zadania, m.in. te, ktére przed chwilg
byly poddane pod gltosowanie w pkt 1 dzisiejszego posiedzenia naszej Komisji.

Chcialbym zapyta¢ pana prezesa, czy te kwoty na Swiadczenia finansowane ze $rod-
kéw publicznych bedg rozdysponowane przez zwiekszenie liczby §wiadczen, czy zwiek-
szenie wartosci punktu. Jezeli przez zwiekszenie liczby §wiadczen to ja sobie nie wyobra-
zam, jak §wiadczeniodawcy pokryja z tych finanséw wzrost ptac pracownikéw, o ktérych
przed chwilg debatowaliSmy. A jezeli bedzie to wzrost wartosci punktu, to chcialbym
zapytac, jaki wzrost wartosci punktu w roku 2019 fundusz przewiduje?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Seria pytan i dopiero odpowiedz.
Pani poset Matecka-Libera.

Posel Beata Malecka-Libera (PO):

Dziekuje bardzo.

Panie prezesie, Wysoka Komisjo, mam kilka krétkich pytan.

Po pierwsze, chcialabym, zeby mi prezes wyjaénil, dlaczego zakladajg panstwo
w 2019 r. wzrost sktadki od ZUS a od KRUS - spadek? Z czego on wynika, dlaczego tak
to wyglada i jakie majg panstwo plany, w takim razie, w stosunku do KRUS?

Drugie moje pytanie. Jest zmniejszona kwota pieniedzy, jesli chodzi o stomatologie.
Réwniez pytam, dlaczego, tym bardziej, ze panstwo ostatnio podnosili problem stoma-
tologii. Wiele bylo na temat profilaktyki, , dentobusow” i tego typu wydarzen a tutaj,
w zalozeniach, juz na poczatku jest mniej.

I trzecie pytanie. Gdzie w planie Narodowego Funduszu Zdrowia sg §rodki na pilotaz
w zakresie psychiatrii, o ktérej dzisiaj rozmawialiémy w zespole, na rok 2019?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Czy kto$ z panstwa ma jeszcze pytania? Jesli nie, to prosze NFZ o udzielenie...
Sa jeszcze... przepraszam, nie widzialem.
Prosze bardzo, prosze sie przedstawic.

Dyrektor ds. Relacji Zewnetrznych Fundacji Onkologicznej ALIVIA Wojciech Wisniewski:
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Wojciech Wisniewski, Fundacja Onkologiczna ALIVIA.
Mam trzy pytania.
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Pierwsze: czy dynamika wzrostu naktadéw na refundacje, po uwzglednieniu wszyst-
kich rezerw, bedzie inna, np. nizsza niz na innych rodzaj §wiadczen?

Po drugie, wobec procesu taryfikacji §wiadczen w onkologii, a takze prac nad §wiad-
czeniami kompleksowymi w dziedzinie onkologii, jakie Srodki sg zalozone na zwiekszone
wydatki na ten cel?

I trzecie pytanie. Chcialbym sie dowiedzie¢, czy koszt tych wynagrodzen, ujety w pla-
nie finansowym, nie jest przypadkiem zbyt niski w tym sensie, ze przed chwilg dostatem
z funduszu odpowiedZ na wniosek o dostep do informacji publicznej o tym, ze ten fun-
dusz wynagrodzen i liczba etatéw nie rosng proporcjonalnie do wydatkéw na §wiadcze-
nia? Chciatbym wiec zapytaé, czy nie byloby zasadne zwigkszenie tych wydatkow, aby
wywigzywac sie tez z pewnych zadan natury analitycznej a takze monitorowania jakoS§ci
udzielonych $wiadczen?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Dziekuje.

I ja mam jedno pytanie.

Przewidujecie wzrost naktadéw na rehabilitacje o 200 000 tys. zl. Prosze odpowie-
dzie¢ mi, czy ma to zwiazek (wlaSciwie, pytanie jest bezzasadne, bo oczywiscie ma...)
z dostepem 0s0b o znacznym stopniu niepetnosprawnosci do §wiadczen rehabilitacyjnych
w trybie bezkolejkowym? I prosze powiedzie¢, czy zamierzacie zwiekszyc¢ liczbe punktow
czy wycene punktu i w jaki sposob zamierzacie zrealizowaé to zadanie ustawowe przy
utrzymujacej sie na mniej wiecej stalym poziomie dostepnosci do personelu odpowiednio
przygotowanego do prowadzenia tych §wiadczen i zasobéw infrastrukturalnych?

Tyle pytan, zamykam faze pytan...

Jeszcze pani premier Kopacz.

Posel Ewa Kopacz (PO):

Mam bardzo krétkie pytanie.

Chcialabym dopytac¢ o Panstwowe Ratownictwo Medyczne — o ile panstwo zwiek-
szyli naklady w planie finansowym na Panstwowe Ratownictwo Medyczne, oczywiScie
z budzetu? I czy uwzglednione beda wszystkie postulaty ratownikow medycznych, o kto6-
rych teraz glo$no, bo wiem, ze takie rozmowy rzadu, Ministra Zdrowia, z ratownikami
medycznymi sie odbywaty?

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Dziekuje.
Zamykam faze pytan.
Bardzo prosze, NFZ... nie wiem, czy dyrektor, czy prezes.
Panie prezesie.

Prezes NFZ Andrzej Jacyna:

i.p.

PrzedlozyliSmy do zaopiniowania projekt planu finansowego, ktory potocznie nazywany
jest pierwotnym. Nie wiemy, jakie Srodki finansowe bedg do konca roku 2018 i nie wiemy,
jakie bedg do konca 2019. Mam nadzieje, ze beda dostepne duzo wyzsze §rodki finan-
sowe. Swoja wiare w to opieram na zachowaniu sie przychodéw ze sktadki. Zmienili-
Smy wysoko$¢ przychodow ze sktadki w miesigcu czerwcu i aktualne dane na ten temat,
ktore splywaja, pokazuja, ze jesli chodzi o ten nowy plan finansowy sktadka przekracza
ten plan. Na tej podstawie, mam nadzieje, ze nie tylko zmienie plan finansowy poprzez
wniosek w tej sprawie jeszcze w 2018 r. jesienig, ale tez bede korzystal z tej mozliwosci
w roku przyszlym, tak jak korzystalem rok temu i w aktualnym roku. I mam nadzieje,
ze te przychody beda znaczaco wyzsze. Tak to wyglada na podstawie tego, jak splyneta
skladka za ostatnie dwa miesigce.

Mysle, ze na tych przestankach mozna opieraé¢ pewien optymizm odno$nie do tego,
co bedzie sie dzialo w roku 2019. Plan pierwotny na pewno bedzie zmieniany. Na pewno
bedziemy uruchamia¢ rezerwe ogolng. Na pewno bedziemy uruchamiaé¢ dodatkowe
srodki zwigzane z przesunieciami wewnatrz, tak jak to rozbiliSmy ostatnio w czerwcu,
procedujac rok 2018, dlatego stomatologia rzeczywiscie nie jest priorytetem w pla-
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nie finansowym pierwotnym. Mamy nadzieje, ze to poprawimy w II pétroczu 2019 r.,
gdy bedzie mozliwo$¢ uruchomienia dodatkowych pieniedzy. Niemniej jednak, prio-
rytety postawione przez rzad sg inne. Pan premier Morawiecki wskazal te priorytety:
sg to onkologia i kardiologia oraz dostepnos$¢ do niektérych §wiadczen — zaéma, endopro-
tezoplastyka, §wiadczenia kosztochlonne diagnostyczne. To sg priorytety na najblizsze
miesigce i na przyszly rok.

Jezeli chodzi o pilotaz w psychiatrii — na rok 2018 mamy dodatkowe §rodki w postaci
uruchomienia rezerwy ogélnej w wysokosci 40 000 tys. zI. Na rok 2019 nie planowa-
liSmy znaczgcego wzrostu, poniewaz zalezec to bedzie od tego, ktore rzeczy bedziemy
mogli uruchomi¢ w pierwszej kolejnosci, a mysle, ze rozszerzenie pilotazu w psychiatrii
nastapi dopiero po zmianie planu w II pétroczu.

Jezeli chodzi o pilotaz w onkologii, to trwajg dopiero prace, nieznane sg koszty tego
pilotazu. Prawdopodobnie bedzie on dotyczy¢ dwoch wojewodztw — dolnoslaskiego i Swie-
tokrzyskiego — a koszty tego na dzien dzisiejszy sg nieznane.

Jezeli chodzi o rehabilitacje, to na rehabilitacje i wyroby medyczne jest najwyz-
szy wzrost w planie finansowym. To jest 9,8% w rehabilitacji i 11% w §wiadczeniach
w zakresie wyrobéw medycznych, przy czym musimy mie¢ §wiadomos$c tego, ze wartoSci
zaplanowane na rok 2018 sg szacunkowe. Nie wiemy, jakie bedg faktyczne wykonania
w tych zakresach §wiadczen, dopiero praktyka pokaze. Mysle, ze bedziemy mogli to oce-
ni¢ po III kwartale i wtedy bedziemy mogli uruchomié¢ dodatkowe pienigdze w miare
potrzeb. Natomiast, podkreslam, ze juz w tym roku, w ramach konkurséw, ktore dzisiaj
oddzialy procedujg i zamkng do konca lipca, dodatkowo tam, gdzie sg ,biale plamy”,
czyli w powiatach, gdzie nie ma §wiadczen rehabilitacyjnych, chcemy kupic¢ 158 §wiad-
czeniodawcow, a jezeli chodzi o te miejsca, gdzie dostepno$é jest ograniczona, chcemy
dokupi¢ ponad 60 $§wiadczeniodawcow w skali kraju. I chcemy to utrzymaé w roku przy-
szlym. Z tego wynika planowana wyzsza warto$¢ w tych pozycjach planu.

Panstwowe Ratownictwo Medyczne — wzrost. Na dzien dzisiejszy nie ma wzrostu, ale
to wynika z techniki procedowania planu finansowego na ten cel. Po prostu, ten wzrost
bedzie dopiero uwzgledniony w ustawie budzetowej na 2019 r.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Dziekuje.
Czy kto$ z panstwa postow jeszcze?

Posel Tomasz Latos (PiS):

Tak, panie przewodniczacy.
Chcialbym zlozy¢ wniosek o pozytywna opinie dla przedstawionego planu finansowego.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
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Mamy zlozony wniosek o pozytywne zaopiniowanie.

Przystepujemy do gltosowania nad wnioskiem.

Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem planu finansowego? Kto jest prze-
ciwny? Kto sie wstrzymal?

Podaje wyniki gtosownia: 15 postéw za, 7 przeciw, nikt sie nie wstrzymal — Komisja
pozytywnie opiniuje plan finansowy Narodowego Funduszu Zdrowia na 2019 r.

Dziekuje.

Zamykam posiedzenie Komisji.

i.p.




